12 Mart'tan 20 Mart'a Devletin Ciplak Kimligi
Haksoz

Gectigimiz ginlerde askerlerin hikimete yolladigi 20 Mart tarihli bildirinin muhtiraya benzetilmesi,
yeniden go6zleri asker-siyaset iliskisine cevirdi. Ordunun irtica gerekgesiyle hazirladidi bildirinin
akabinde, hukimetin esas durusa gegip istenilen yéne dogru dénmesiyse, goz agip kapama hizinda
gergeklesti. Bir yildan fazla bir siireden beri cereyan eden hadiselerin, bizim agimizdan anlami,
sistemi tanima ve anlama noktasinda olusuyor. Zira 28 Subat 1997'den bu yana gegen zaman,
muslimanlara bu konuda énemli bilgiler ve belgeler sundu. Bu vakte kadar bircoklarinin zihninde
mugdlak ve miphem bir gérintl halinde bulunan sistem; bahsi gecen strecle birlikte, acik-secik
muicessem bir varlik olarak gozler édniine geldi.

Uzunca bir zamandir geri planda duran ve bu haliyle de pek dikkat cekmeyen bir yapi olarak
gdziken ordu, simdilerde siyasetin en temel ve belirleyici aktéri roliinde goéziikiyor. Bugln siyasi
tartismalarin merkezine tasinmis bir kurum olarak ordunun yipranmamak gibi bir kaygi tasididi
iddiasi da, icraatlariyla gelisiyor.

Cumbhuriyet tarihi boyunca ordunun siyasete yénelik heveslerinin ve hatta bizzat midahalelerinin
hic eksik olmadigi, bilinen bir gergektir. 1960, 1971, 1980 ve 1997 ordunun "durumdan vazife
cikardigi" tarihler olmustur. 1923'den 1950'ye, yani DP iktidarina kadar olan zaman araliginda ise,
asker ve iktidar arasinda pek bir sorun gézikmemistir. Clinkl 27 yilhik CHP'nin "tek parti iktidan"
askerin egilimlerini, yonelimlerini ve yonetimini bliylik oranda temsil etmistir. 1950 yilinda baglayan
gostermelik demokrasi oyunu ise, askerin 6énceki yillara oranla siyasete dahlinin azalmasina sebep
olmustur. Yine 1950-60 arasindaki ydnetimin nisbi sivil géruntusu, etkili ve zinde gugleri rahatsiz
etmis ve birtakim gelismeler bahane edilerek 1960 yilinda gidisata "dur" denilmistir.

Darbelerin Turkiye'nin siradan gergekleri olarak goziikmesi, béylesi nev-i sahsina minhasir bir
anayasa ve demokrasi anlayisiyla mimkin olabilmistir. 1960 darbesiyle birlikge olusturulan asker
anayasasinin Turk siyasetine hediye ettigi MGK'nin kurulus gerekgesini ise, yine kurul tyelerinden
Haydar Tungkanat; "oy cogunluguyla Iktidara gelecek olan siyasi partilerin yeni anayasa ile kurulan
ikinci cumhuriyeti de dejenere edip, yeni bir ihtilale sebep olmamalari"! seklinde ifade ediyor. Yine
MGK'nin bugiin sahit oldugumuz hemen hemen hayatin her alanina yénelik genis ilgisi de, 1960
asker anayasasi ile yasal bir gériniime sokulmustur. 12 Mart muhtiracilarindan Muhsin Batur'un
anilarinda siyasilerden bahisle bir toplantida anlattidini sdyledigi "Bir kasaba avukati karsimiza
geciyor, bir mihendis s6zi aliyor ve saatlerce konusuyor, memleketi idare ettigini iddia ediyor da,
biz nicin yapmayalim"?2 sozleri, askerin kendisiyle ve siyasetle ilgili disiincelerinin anlamli bir 6zeti
olarak gézukuyor. Bu psikolojinin sivil hikiimetlere ve halka givenmemek seklinde siyasete
yansimasi ise, artik bildik bir olgudur.

Ordunun siyasete olan ilgisinin 6zellikle darbeler seklinde tezahirinin tarihgesi ise, Osmanli'ya
kadar uzanir. 1876 yilindaki Kanun-i Esasi ile baglayip, Mesrutiyet ile devam eden gelismeler her
dem muzdarip olunan darbecilik gelenegdinin de miladi olmustur3. Bugln iginde bulundugumuz
duruma baktigimizda ve gecmis darbe donemleriyle kiyasladigimizda yeni bir slirecle karsi karsiya
oldugumuz goérulebilir. Yakinlk acgisindan bir noktaya kadar ya da bir 6lgiide yeni bir 12 Mart
yasandigi séylenebilir. Bu mibalagal géziikebilecek yaklasim, elbette sadece askerlerin siirece
bildirilerle midahale etmeye galismasindaki benzerlikte yatmiyor. Ayni zamanda 60 ve 80'de
oldugu gibi, Meclis'in kapatilmasi girisiminde bulunulmamasi, ittifak iginde bir takim yasal
girisimlere gidilmesi icin siyasilere "aba altindan darbe gdsterilmesi" gibi bir cok husus, s6z konusu
benzerligi kuvvetlendiriyor. Tek bir benzerlikten, yani gectigimiz giinlerdeki asker bildirisine
bakarak 12 Martla benzerlik kurmak yeterli dedildir. Zira askerin sivil hiikimetlere "mektup
yazma"si sadece bu iki 6rnekte géziikmez. 1960 darbesi dncesi Kara Kuvvetleri Komutani Org.
Cemal Gursel de -ki, sonradan darbeci cuntanin basina getirilecektir- Basbakan Menderes'i 6nce
bildiriyle uyarmistir. Yine 1964-65'de Org. Cevdet Sunay Millet Meclisi Baskani'na uyari mektubu
yollar. Sonra 1960 yilinda da dénemin orgenerali, hikiimetin icraatlarini bildiriyle elestirir. Bitin bu
"asker mektuplari" da hasretle olmasa bile, ilgiyle okunmus ve gereginin yerine getirilmesi igin
galismalar yapilmistir.

Turkiye Cumhuriyeti'nin gelecedinin tehlikede gézilkmesi, Atatlrk ilke ve inkilaplarinin yasatiimasi
ve onlardan taviz verilmemesi gibi vurgular, her askeri midahalenin ve muhtiranin temel
arglimanlari olmustur. Yine kanunlarin kendilerine verdigini sdyledikleri "Cumhuriyeti koruma ve
kollama gorevi" de darbe ve muhtiralarin yasal dayanagini teskil etmistir.



12 Mart'i ve buglinkii midahaleyi digerlerinden ayristiran en 6nemli hususun parlamentonun
lagvedilmis olmamasinda sekillenmis oldugu séylenebilir. 12 Mart'ta "partiler tsti" bir anlayisla
olusturulan ara rejim hikimeti ile bugin asker denetiminde ve destedinde olusturulan hikimeti
ybnetime tasiyan irade aynidir. Yine 12 Mart muhtirasini veren askerin kademe ve hiyerarsi esasina
riayet eden gériintiisiiyle, bugiin karsilasilan gériintii de aynidir. Ozellikle 1960 darbesiyle baslayip,
1971 muhtirasiyla 6ni alindidi séylenilen kimi girisimler orduda her zaman igin cunta heveslilerinin
bulundugunu goéstermistir. Alparslan Tlrkes'in soyledikleri, bu konuda aydinlaticidir. "Daha 1946-47
yillarinda orduda, devrin iktidarini devirmek igin tesekkul etmis ihtilal birlikleri vardi. Ve bu birlikler
gayet planl bir sekilde giinin muhtelif saatlerinde, muhtelif mahallelerde galismaktaydilar. Hatta

bu fikrin koki, 1941 yilina kadar uzayabilir..."4

Yine 12 Mart muhtirasinin arkasinda géziken Amerika'nin, bugiin de biitin gizlenmesine ragmen
devrede oldugu bellidir. 12 Mart darbecilerinin istifaya zorladigi hiikiimetin disisleri bakani olan
ihsan Sabri Caglayangil'in "12 Mart'ta CIA vardi" sézii ile Amerika'nin tek kistasinin kendi
menfaatleri oldugunu soyleyerek; "bir memlekette demokratik idare olmus, soven idare olmus,
fasist idare olmus, Amerika ona hig bakmaz"> deyisi, buginki ABD ve Ortadogu politikalari
cergevesinde Turkiye'ye yuUklenilen misyon ile daha bir anlam kazanmaktadir. Askerin bugin dis
destek sorununun Israil, ABD ve Tiirkiye ortak askeri tatbikatlari ile asiimis oldugu ortadadir.
Konjonktlrin ve dis etkilerin tilkede etkili olmadigini distinmek, bliylk bir yanilgidir. Tarkiye
Cumhuriyeti devletinin konjonkttirden her zaman etkilendigi apacik bir vakiadir. 1940'larda Alman
nazizminin yukselisi, Turkiye'de irkg edilimleri devlet kademelerinde beslemis, Almanya'nin savas
yenilgisiyle bu heves son bulmustur. Yine Sovyetler'in bu siralarda diinya siyaset sahnesinde etkili
olmasi da, Turkiye'deki kominist gelismelere ve yapilanmalara g6z yumulmasi seklinde tezahlr
etmistir. 1950'lere dogru Turkiye'nin Amerikan politikalari gergevesinde sekillenmesi ile birlikte
onceki egilimler bastiriimaya ve yeni olan Amerikancilik modasina uyulmaya calisiimistir.

Butln darbelerin ortak gerekgesi olan "halki huzur ve sikuna kavusturma, kardes kavgasini
durdurma" iddialari, gectigimiz yil RP iktidarina karsi da uygulandi. Tansiyon ve gerilim edebiyatinin
bltlin yapayhdina ve anlamsizligina ragmen tekrar isitilip isitilip getirilmesi, darbecilerin gerekge
Uretme ihtiyacina karsilik bulabilmek icindi. 12 Eylil 6ncesi Org. Bedrettin Demirel'in "muidahalenin
olabilmesi igin sartlarin olusmasini kolladik" tarzindaki sézleri ayni baglamda dederlendirilmelidir.
12 Martgilarin gerekgeleri de llkedeki terér ve tedhis olaylar idi. 12 Mart'tan hemen sonra baslayan
sehir ve kir gerillalarinin eylemleri, devrim atesini yakamasa da, ylzlerce aydini, isgiyi, sendikaciyi,
Odrenciyi yakmak igin yeterli olmustu.

Diizenin zinde glig sahipleri darbeler sonrasi icraatlariyla kimin sézclist ve kimden yana olduklarini
da goésteriyorlardi. Bu bizzat hazirlanan anayasalarda ya da reform isteklerinin mahiyetinde
g06zliktigu gibi, kapattiklan partilerde ve yargiladiklari cevrelerde somutlasiyordu. 12 Mart'in solun
muhalif kanadini temsil eden TiP ile islamcilarin partisi MNP'yi ilk elde kapatmasi, bu gerceveden
bakildiginda daha iyi anlasilir. Sistemin halkin tercihlerine ve teveccilhlerine saygili oldugu iddiasi
ise hig bir zaman inandirici olamamistir. Egemen sistemin tektipgi ve dayatmaci dnderlerinin
demokrasi ve dzgirliiklerden ne anladigini géstermesi bakimindan, 1930'lu yillarin CHP'sinin igisleri
Bakani Recep Peker'in yazdiklarina bakmak yeterlidir. "Biz dlisiinen, yazan, sdyleyen, galisan ve
kazanan 'hirriyetil' ve ayni zamanda cemiyeti korumak ve yasatmak igin lazim olan batin kayitlar
taniyan devlet otoritelerinin, Milli Seflerin biakimlerine candan uyan ve inanan "disiplinli" bir
cemiyet kurma davasindayiz®. Ozgiirlik sinirlarinin, devlet otoritelerinin ve Milli Seflerin
hikamlerine uymakla cizildigi bdylesi bir anlayisin, 1960 Anayasasi'nin olusturdugu gérece 6zgurliik
ortamina tahammul edemeyislerini anlamaksa kolaydir. 12 Mart ara rejim hikimetinin basi Nihat
Erim'in '60 Anayasasi'ni kastederek soyledigi, Tlrkiye Anayasasi bircok Avrupa Ulkesinin
anayasalarindan daha liberal bir anayasadir. Tlrkiye boyle bir liksi kaldiramaz"? deyisi,
egemenlerin halki neye layik gérdiklerinin ibretamiz bir belgesidir.

Darbecilerin isini kolaylastiranlarin ve onlar alkiglayanlarin her seferinde, halkin duygu ve
disincelerine yabanci aydin taifesinden olduklari bir gergektir. Yine sagdakilerin 12 Mart'i
sahiplenip, 27 Mayis'l elestirmeleri ile solcularin tersini yapmalari da egemenlerin sivil dayanak
bulma girisimlerine imkan hazirlamistir. 12 Mart muhtirasinin ardindan darbenin sada yapildigini
sanan sol aydinlarin tavirlar, yazdiklari, traji-komik goértntiler olusturuyordu. 12 Mart'in Dogan
Avcioglu ve Ilhan Selcuk cizgisine yakin oldudu sdylenilen askeri kanat tarafindan yapildigini sanan
bu "tezcanli" aydinlar (!) hi¢ beklemeksizin harekete gegmisler ve gok gegmeden gelen haber her
seyi berbat etmistir. Bu sirada olan olmus, Ugur Mumcu Devrim dergisinde tepeden inme
devrimciligiyle 6viinerek, yazisinin baghgini "erkekseniz karsi gikin" seklinde atmis ve sunlari
yazmisti. "Biz 27 Mayis devrimcilerine karsi gikan (...)larin Turk siyasi hayatindan
uzaklastiriimalarini bekliyoruz. Evet, Halk partililerin, Adalet partililerin, Glven partililerin.
Demokratik partililerin hepsinin bir daha donmemek Uzere Turk siyasal hayatindan atilmalarini
istiyoruz". ilhan Selguk ise Cumhuriyet gazetesindeki Pencere'sinden "cici demokrasinin cilki



giktigini" 12 Mart'in devrimci gizgide bir atihm oldugunu® yaziyordu. Bugiin Cumhuriyet gazetesinin
ve Ilhan Selguk'un ayni tarzda devam eden darbe saksakgiligi "can cgiksa da, huy gikmaz" 6zdeyisini
hakli kilmaktadir. Oysa 12 Mart'ta Ziverbey Koskii'nde "adirlananlarin” tarihten dersler gikarmasi
beklenirdi.

Her darbe sonrasi halkin tepkisizligini glindeme getirmek adettendir. Elbette Tlrkiye'de yasayan
balkin gegmisten tevaris ettigi tepkisizlik gelenedi, bir vakia olmakla birlikte, halkin tepkilerinin her
seferinde "irtica" nitelemeleriyle yok edilmeye calisildidi; daha ilk glinlerde bile muhalif TCF, SCF ve
DP'nin ve yine sonradan digerlerinin baglarina gelenler hatirlaninca, daha insafli degerlendirme
yapma geredi gozukdar.

Egemenlerin butin tedhis ve terér uygulamalarina ragmen halki ve onun dederlerini yok
edemedikleri, cersine glin gun halkin gergedi gérmeye basladigi tespiti, pek de haksiz
gbzikmemektedir. 27 Mayis sonrasi kendisine darbe yapilan DP'nin devami AP'nin ve yine 12
Mart'tan sonra solun daha giliglenmesiyle 12 Eylul darbesinin akabindeki gelismeler s6z konusu
tezin pek de haksiz olmadiginin delilleri gibidir.

Buginlerde siyasetgcilerin dilinden diismeyen arif olan anlar tarzinda, adressiz géndermelerle
anlatilan "kurt masallar ve fikralarinin" benzerleri 12 Mart'ta da glindeme gelmisti. "Kurt
kanunlari"ni bozmak istemeyen egemenlerin "kurt sofrasi"na dustrdlkleri ise, her seferinde halk
oluyordu.
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