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OZET

Bu c¢alismanin amaci 27 Mayis darbesinin nedenleri ve sonuglar1 itibariyle
kendisinden sonraki darbe tesebbiislerine yaptig1 etkinin irdelenmesidir. Turk darbe
geleneginde askeri darbelere iliskin ¢ok sayida 6rnek mevcutsa da, bu gelenek
icerisinde Yenigeri Ocagi'nin énemli bir yeri vardir. Sultan Murad'in temellerini
attig1 Yeniceri Ocagimin ilk darbe girisimi 1618 yilinda Sultan I. Mustafa’y1 tahttan
indirerek yerine II. Osman’1 gecirmesidir. Bu tarihten sonra stirekli hale gelen Ocagin
darbe tesebbiisleri 1826 yilinda kapatilmasma kadar devam etmistir. Takiben 1908
tarihinde II. Abdiilhamid’in devrilmesine neden olan darbe girisiminin ardindan, 27
Mayis 1960 tarihinekadar gegen stirecte baska bir darbe girisimine rastlanmamustir.
Cumbhuriyet déneminin ilk darbesi ise, 1950 secimlerinde Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP)'nin 27 yillik tek parti yonetimine son veren Demokrat Parti (DP)’yideviren 27
Mayis darbesidir.Bu darbeyeneden olan gelismelerin ortaya cikisi, Atatiirk’iin
vefatin1 takiben, CHP tek parti iktidar1 tarafindan takip edilen politikalara kadar geri
goturtiilebilirse de, esasen10 yillik DP iktidarinca wuygulanan politikalarda
aranmalidir.Bu cercevede iktidar1 doneminde DP’nin laikligi ikinci plana iten bir
siyaset takip etmesi, ekonomik dontisimii saglayacak bir sanayi altyapisi
olusturamamasi, kendisine yonelik muhalefet arttikca dzgtirltikleri kisitlayici otoriter
bir yonetim tarzi benimsemesi ve 6zellikle 1954 secimlerinden sonra orduyu kontrol
etmek i¢in ordu tizerindeki baskisimi artirmasi gibi uygulamalar1 darbeye giden
yolun yapi1 taslarimi dosemistir. Darbeden sonra askerler tarafindan kurulmaya
calisilan diizenin 27 Mayis darbesine giden stirecte yasanan hatalarin tekrarlanmasinm
onleyecek mahiyette olmamas: isesirasiyla 1971 muhtiras;, 1980 darbesi, 28
Subatpost-modern darbesi ile 27 Nisan tarihli e-muhtiragibisivil iktidara miidahale
girisimlerinin yolunu actig1 gozlemlenmektedir. Bu cercevede 27 Mayis darbesinin
gerek nedenleri gerekse de sonuglariitibariyle Cumhuriyet dénemi darbelerinin
ortaya ¢ikisinda 6nemli bir rol oynadig: sdylenebilir.
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ABSTRACT

The main reason of this study is examining of the May 27 coup d’etat’s probable
impacts to the subsequent coup d’etats attempts in terms of its reasons and
conclusions. There is a lots of examples of military coups in Turkish coup d’etat
culture, but the Guild of Janissaries had a very important place in this culture. The
first coup d’etat attempt of the Guild of Janissaries, which was established by Sultan
Murat, was dethrone of Mustafa I and replaced him by Osman II. After this date, the
coup attempts of Guild of Janissaries, which became permanent, continued until the
closing of it in 1826. Following the 1908 coupd’etat, which caused overthrew of
Abdilhamid II, there wasn’t any attempt until May 27,1960.The first coup d’etat of
the republic era was May 27 coup d’etat, which overthrew Democrat Party, ended
the Republican People's Party (CHP)'s 27 year single-party rule in the 1950 elections.
Although the emergence of the developments that caused this coup can be taken
back to the policies followed by the CHP one-party rule following Ataturk's passing,
they should be sought mainly in the policies implemented by DP governments” 10
years rule. In this context the applications such as pushingsecularism into the
background, the failure to establish an industrial infrastructure to provide economic
transformation, adopting an authoritarian style of government that restricts freedoms
following to rise of opposition and increasing the pressure on the army for
controllingit especially after the 1954 elections paved the way for the coup d’etat. It is
observed that the order, which was tried to establish by the army following the coup,
was not proper for preventing reiterationof mistakes, lived in the process of May 27
coup d’etat, opened the way for the attempts to intervene in civilian powersuch as
the 1971 memorandum, the 1980 coupd’etat, the post-modern coup of February 28
and the e-memorandum of April 27, respectively. In this context it can se sad that the
May 27 coup d’etat has played an important role in the emergence of Republican
period coups both its reasons and the results.

KeyWords: May 27 Coupd’etat, Democrat Party, Coupd’etat Tradition, National
Unity Committe

ONSOZ

Ttirklerin asker bir millet olmas1 nedeniyle, Ttirk siyasal hayatinda askerlerin daima
bir agirlig1 olmustur. S6z konusu agirlik zaman zaman askerlerin hassasiyetlerini
dikkate almayan yonetimleri degistirme isteklerine yani darbelere sebebiyet
vermistir. Bu nedenle Tiirk siyasal hayatinda askeri darbelere siklikla
rastlanmaktadir.
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Turkiye Cumhuriyeti'ni kuran ekip de biiyiik olgiide asker kokenli oldugundan,
Cumhuriyet doneminde de askerlerin yonetimde agirhigindan ve stz sahibi
olmasindan soz edilebilir. Ancak Cumhuriyet’in ilanindan 1960 yilina kadar olan
stirecte herhangi bir darbe tesebbiistine rastlanmamustir. Bu durumda, 1950'de DP
iktidara gelene kadar askerlerin yonetimdeki agirliklarim1 devam ettirmelerinin etkili
oldugu soylenebilir.

Ancak 14 Mayis 1950’de yapilan secimlerle iktidara gelen sivil iktidar, asker kokenli
yoneticilerin buiytik dlctide tasfiye edilmesine ve askerlerin yonetimde ikinci plana
itilmesine neden olmustur. Ayrica askerin geleneksel olarak hassas oldugu Atattirk
ilke ve inkilaplar1 ile dini siyasete alet edilmesi gibi konularda DP iktidarinin
sergiledigi ikircikli tutum, askerin DP iktidarma cephe almasma neden olarak,
darbeye giden yolun taslarin1 dosemistir.

27 Mayis 1960 tarihindeordunun yonetime el koymasiyla birlikte askerin yonetim
icerisindeki yerinin yeniden tahkim edilmesi igin anayasal ve kurumsal
diizenlemeler yapildig1 gibi dinin kontrol altmna alimmasma yonelik adimlar da
atilmistir. 1957 segimlerinde giic kaybina ugrasa da halen halkin onemli 6lctide
destegine sahip olan DP iktidarmin bir darbe girisimiyle devrilmesi, DP’yi
destekleyen kitlede siyasal 6zlemlerinin iktidara yansimasi engellendigi icin biiytik
bir hayal kirikligina neden olmustur.

Darbe sonrasinda olusturulan askeri yonetimin biiytik ol¢tide kurguladigi, ordunun
siyaset icerisindeki yerini saglamlastiran, elitist btirokratik bir yonetim tarzi
kurgulayan ve dini yeniden baski ve denetim altina almay1 amaglayan bu sistem
biiytik olctide kendisinden sonraki darbelerin de gerekgesini teskil edecektir.

Bu nedenle, Cumhuriyet déneminin ilk darbe girisimi olan 27 Mayis 1960 darbesi,
gerek olus nedenleri gerekse de sonuglari itibariyle kendisinden sonra gelen
darbelerin olusumunda da onemli bir rol oynamustir. Bu calismada 27 Mayis
darbesinin nedenleri ve sonuglari itibariyle kendisinden sonraki darbe girisimlerine
etkileri ortaya konmaya calisilacak olup, boylelikle Cumhuriyet donemi darbelerine
1s1k tutulmasi hedeflenmektedir.

Bu cercevede calismanin birimci boliimde darbe sartlarimin daha iyi anlasilabilmesi
icin DP'nin iktidara geldigi kosullar incelenecek, ikinci boliimde darbenin askeri,
ekonomik ve demokratik nedenlerinin ele alinmasimi takiben, tictincti bolimde
sonugclar1 itibariyle kendisinden sonraki darbe girisimlerine yaptig1 katkilar
degerlendirilmeye calisilacaktir.

1. DP’yi Iktidara Tastyan Ortamve Sartlar
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23 Nisan 1920'de TBMM'nin acilmasinin ardindanolusturulan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Rejimi Cumhuriyet’in ilanina kadar tilkede kendine has 6zel bir yonetim sekli
kurmustur. Ancak Meclisin devleti yonetmesi anlayist kalici olmamistir. Bu yonetim
tarz1 olagantistii sartlarmn dogurdugu, Istiklal Savasi’nin ve onu takip eden
Cumhuriyet oncesi devrin gegici bir ihtilal ditizenidir. 7 Eyltl 1923 tarihinde
Cumbhuriyet Halk Firkasininkurulmasini takiben 29 Ekim 1923’de Cumbhuriyet'in
ilaniyla Tiirkiye artik, uluslararasi sartlara uygun bir sekilde Cumhuriyet ad1 verilen
bir Siyasal Rejime kavusmustur. Boylelikle Meclis yonetimi tarzi, Cumhuriyet
idaresine evrilmistir. Ancak ihtilal ve inkilaplar devri hentiz bitmemis ve bu
inkilaplarin nerelere varacagi hususunda, gesitli toplum kesimleri arasinda gortis
ayriliklar1 da olusmustur.

Savastan yeni ¢ikan bir devletin gerek kaynak yetersizligi gerekse de 1929 yilinda
patlak veren ve o donem tilkenin temel gelir kaynag1 olan tarim tirtinleri fiyatlarinin
diismesine neden olan olumsuz kosullar dolayisiyla gerekli ekonomik dontstimii
saglayamamast nedeniyle, demokratik dontisuimiin 6n sartlarindan biri olan
burjuvazinin yaratilamamasi ve 1939 yilinda patlak veren II. Diinya Savasi yillarinda
tiim Avrupa’da esen otoriterlesme egilimleri, tilkenin mesruluk miiesseselerini adim
adim yerlestiren, devletin ve rejimin yon tayin edici mevkiinde ve icraatinda tsttin
so0z sahibi olan bir Sef sisteminin kurulmasimi gerektirmistir. (Aydemir, 2000: 124-
125).

Duverger, CHP'nin ortaya ¢ikisini ve misyonunu su sekilde aciklamaktadir:

Nifusun biiytik gogunlugunun cahil, geri kalmis ve okur-yazar olmadig feodal ve
tarimc1 bir tilkede ¢ok partili ve serbest secimli Batili bir sistemin hicbir anlami
yoktur. Bu yapmacik dekor arkasinda buytk miilk sahipleri ve geleneksel sefler
secim iplerini ¢ekecek ve eski yapilar stirtip gidecekti. Demokrasiyi kurmadan 6nce
bunun sartlarin1 yaratmak gerekirdi... Kemalist tipteki tek partiler az ¢ok belirli bir
yapiya sahiptir. Memleketin demokratik egitimi ancak, gecis devrinin siyasi
bttunltgi ok ileri vardirilmazsa miimkiin olur. Su halde parti, biitiin tiyelerine
kabul ettirilmeye calisan bir doktrine sahip olmadan 6nce yumusak bir sekilde
teskilatlandirilmalidir. Gelecekte bir ¢ok partinin ¢ekirdegi olan gesitli egilimler onun
icerisinde olusurlar. Ve millet, demokrasi rejiminde yasamaya hentiz hazir
olmadikca da, orada kapali kalirlar. Boylelikle demokratik tartisma, halk buna
gercekten katilmaya yetenekli hale geldikce gelisebilir. Bu evrim asamas: Turkiye’'de
uygulanmustir: Savas arefesinde oldukga net bulunan i¢ egilimler sonradan birgok
parti haline bolinmislerdir. 1950 secimlerinde mubhalefetin zaferiyle Ttirk
diktatorliigii batili bir demokrasiye dontismiistiir... (Mourre ve digerleri, 1966: 429).

Bu cercevede DP'nin kurulusunu ve iktidara gelmesini kolaylastiran nedenleri¢ ve
dis nedenler olarak ikiye ayrilabilir. Dis nedenler btiyiik 6lctide II. Diinya Savasi ve
sonucunda kurulan yeni diinya diizenine gore sekillenmistir. Ikinci Diinya
Savasinin “fasist yonetimlerin” yenilgisi ve “cogulcu demokrasilerin” zaferiyle
sonuclanacaginin anlasilmasi, tiim dtinyada c¢ok partili demokratik siyasal
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sistemlerin yayginlasacag1 beklentisini ortaya koymustur. Savas sonrasi yeniden
yapilanan uluslararas: alanda yer edinmek isteyen {ilkeler icin siyasal liberalizm ve
demokratiklesme kacmilmaz goriilmektedir (Stratejik Diistince Enstittisti, 2010).
Bahsi gecen bu stire¢ Ttirkiye’deki otoriter Sef sisteminin de tasfiyesine giden yolu
acmis olup, bu cercevede II. Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye'nin yeni yonii de
“Demokratik Bat1” olarak tespit olunmustur (Kagmazoglu, 2013: 21). Tiirkiye'nin bu
yon tespitinde II. Diinya Savasinin sonuna dogru artan Sovyetlerin toprak
taleplerinin de ¢nemli bir rolti bulunmakta olup, Sovyetlerin bu taleplerine tek
basma karsi1 koyma giicti olmayan Tiirkiye, BM ve NATO gibi Batili kurumlara
tiyelik yoluyla Sovyet etkisini dengelemek istemistir. Ayrica 1929 buhrani sonrasinda
yeni yeni toparlanmakta olan ekonominin II. Diinya Savasi nedeniyle yeniden
bozulmasi1 sonucunda ekonomik kalkinma igin istenen sermaye birikimini
gerceklestiremeyen Turkiye'nin s6z konusu sermaye ihtiyacini karsilamak igin savas
sonrasinda ABD’nin savastan bitik bir sekilde ¢ikan Avrupali miittefiklerine yonelik
olarak uyguladigr Marshall Plani’'ndan yararlanma istegi icerisinde oldugu da
gortilmektedir. Gerek Batili kurumlara tiye olmak gerekse de Batili tilkelerin
ekonomik yardimlardan faydalanmak icin gerekli olan 6n sartlardan biri ise hig
kuskusuz Batili devletler gibi demokratik bir yonetim tarzinin benimsenmesidir.
Bunun icin de demokratik bir diizenin en 6nemli sart1 olan cok-partili hayata gecis,
savas sonrast ortamda bir bakima zorunluluk haline gelmistir. 1945-1950 tarihleri
arasindaki yapilan zorunlu kurumsal diizenlemeler de hep bu Bati diizeniyle
biitiinlesme cabalarinin ilk manevralar1 olup, DP bdyle bir ortamda ortaya ¢ikmastir.

DP’yi iktidara tasiyan i¢ nedenlerin en 6nemlilerinden biri ise biiytik ¢l¢tide temelleri
Osmanli'nin son donemlerine kadar giden siirekli savas ve ekonomik zorluklarin
Halk Partisi'ne ytikledigi faturadir. Kurtulus Savasi'ni takiben her manada yorgun
ve bitkin 11-12 milyonluk bir insan kalintistyla ise baslanmak zorunda kalinmistir.
Bu yolda Tiirkiye Cumhuriyetine arka cikacak ve yardim edecek bir miittefik
bulunmadi@: gibi, tilkenin bu alanlarda isbirligi yapabilecegi bir dostu da yoktur. Iste
bu ortamda tilkenin kuruculari, her yontiyle bitik halktan yeni fedakarliklar ve yeni
vergiler istemek durumunda kalacaklardir. Ilaveten, cok zor sartlarda yasam
miicadelesi veren Anadolu halki bir de Osmanl1 Devleti'nin yaptig1 miisrifliklerden
kalan borglarin1 da tiistlenmek zorunda kalmistir. Ancak sikintilar bunlarla da
bitmemis, CHP iktidarimin tam basini toplay1ip biraz nefes alabilecegi bir ortamda II.
Diinya Savasi ufukta gortinmistiir. Savas yillar1 buttin dis ticaret olanaklarini
engelledigi gibi, tilke icerisinde zorunlu tedbirlere basvurulmasina neden olmus ve
bu donemde cekilen sikintilar da halkin sirtina yiiklenince, halk tiim sikintilarmin
sebebini iktidar da bulunan CHP'nin tizerine atarak, ondan yiiz cevirmistir
(Aydemir, 2000: 129-131).

Ayrica DP'nin kuruldugu yil olan 1946 ile 1950 yillar1 arast donem CHP’nin tek parti
yonetimine kars1 toplumsal muhalefetin uyandig1 ve yayginlastig1 bir donemdir. Bu
mubhalefetin cesitli nedenleri bulunmakta olup, bunlardan ilki CHP tek parti
yonetiminin insanlarin diistince, inang ve yasam bicimleri tizerinde biiytik bir baski
olusturmasidir. Bir diger neden ise kirsal alandaki kiictik tireticilerin (btiyiik olctide
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koyliilerin) merkezi hiikiimet ve onun destekledigi feodal beyler ile biiyiik toprak
sahipleri tarafindan ezilmesi ve somiirtilmesi olup, bu yorelerde halk arasindaki
yoksulluk dayanilmaz bir noktaya gelmistir. Ayrica, kirsal alanda yasayan yoksul
koyliler tizerinde, basta yol vergisi olmak tizere cesitli baskilar da bulunmakta olup,
vergi 6demeyenler, borclar1 karsiliginda yol yapiminda galistirilmakta ve her firsatta
jandarmalarin yaptig1 iskenceye benzer eylemler, insanlar1 yasamaktan bile
bezdirmektedir. Diger taraftan iscilerin tim haklar1 ellerinden alinmis, sendika
kurma, toplu pazarlik, toplu sozlesme ve grev haklar1 da yoktur. Is giivenligi ve
calisma saatlerinde belirli bir diizen bulunmadig: gibi, sekiz saatlik is giinii yasada
yer alsa da uygulanmamaktadir. Ucretler diisiik, kadin ve gocuk islerin sémiiriilmesi
ise en {iist diizeydedir. Ozellikle savas yillarinda, Milli Korunma Yasasinin
¢itkmasindan sonra iscilerin durumu daha da koéttilesmis, enflasyonun hizla yiikselisi
hayat pahaliligmi artirdig1 gibi, mal kithgi, bazi tirtinlerin yoklugu ya da karneye
baglanmas1 ve karaborsa,iicretli calisanlarin yasamlarim1 dayamilmaz bir hale
getirmistir. {laveten, tiiccar ve sanayici kesim de hallerinden memnun olmayanlar
arasinda yer almakta olup, Milli Korunma Yasasi'nin getirdigi baz1 miikellefiyetler,
bu grubu da rahatsiz etmistir. Ayrica bu grubun CHP iktidarina karst cephe
almasinin bir baska nedeni ise Varlik Vergisi ve onun kural tanimaz uygulamalaridir.
So6z konusuortam sermayenin de CHP'nin karsisina gegmesine sebebiyet vermistir.
Son olarak “Ciftciyi Topraklandirma Yasasi” biiytik toprak sahiplerini tirkiiterek,
onlarin da DP'nin yaninda saf tutmasina neden olmustur.

Biitiin bu nedenler asker-sivil biirokratlar, biiytik toprak sahipleri, tticcar, sanayiciler
ile yerel esraftan miitesekkil CHP'de somutlasan zimni koalisyonun 1945 yilina
gelindiginde bozulmasina neden olarak, tilkede CHP iktidarmna kars: beliren genis
tabanli toplumsal muhalefetin taleplerini yamitlayan siyasi parti olarak DP'nin
iktidara gelmesi igin elverisli bir ortam yaratmistir (Cavdar, 2000:18-19).7 Ocak
1946’da kurulan DP'nin s6yleminde CHP'den biiytiik capli degisiklikler olmamasina
karsin tim bu toplum kesimlerinin iktidardan hosnutsuzlugunu iyi degerlendiren
DP, 15 May1s 1950 secimleriyle iktidar1 CHP’den devralmastir.

2. 27 Mayis Darbesinin Gerekgeleri
2.1 Ordu-Siyaset Arasindaki Sorunlu Iliski

Ttirk tarihinde Ordu’nun siyaset icerisindeki etkinligi veya siyasi hayata miidahalesi
Osmanli déoneminde Yenigeri Ocagi’'min kurulusuna kadar geri gotiiriilebilir. Ocak,
1826 yilinda kaldirilincaya kadar pek ¢ok defa darbe girisiminde bulunarak, tilkenin
yonetimine miidahale etmistir. Ocagin kaldirilmasinin ardindan da askerin tilke
yonetimine miidahalesi sona ermemistir.

II. Mesrutiyet’in ilanin1 takiben askerin siyasete miidahalesi31 Mart olayindan sonra

daha da artmistir. Hareket Ordusu’'nun basinda istanbul’agiren Mahm_ut Sevket
Pasa, 1913 yilinda oldiirtiliinceye kadar daima siyasetinicinde kalmustir. Ittihatgilar
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da hicbir zaman askeri karsilarina almak istememisler, onlarlabirlikte hareket etmeye
calismislardir.

31 Mart olay1 sonrasi ilan edilen sikiyonetim cesitli zamanlarda uzatilmak
suretiyle1912 yilima kadar devam etmis ve bu durum da askerin siyasetteki
etkinligini arttirmistir. Mecliste ¢ikarilan kanunlarda ozellikle Anayasa, Cemiyet,
Toplant: ile Serseri ve Zanlilar kanunlarinda bu etkinligi net bir sekilde gormek
mimkiindiir.V. Mehmet Resat’in biat toreninin Saray’da degil Harbiye Nezareti'nde
olmas1 da askerin siyasetteki etkinligine bir baska ornektir. O giline kadar
padisahlarasarayda baghlik yemini yapilirken simdi bir padisaha Harbiye
Nezareti'nde biatedilmistir. Askerlerin yardimi ile tahtta ciktiginin farkinda olan
Mehmet Resat bu gercegi hicbir zaman unutmamustir (Yel, 2012: 72).

Tuirkiye Cumhuriyeti'ni kuran kitlenin de asker kokenli olusu, ordunun siyaset
tizerindeki etkinligini devam ettirmesine saglamistir. Bu asamada askeri bir kadro
tarafindan sekillendirilen CHP’ye bigilen tarihi misyon tmmet-millet bilingleri
altinda kalan pre-kapitalist bir toplumu, biiyiik ¢ogunlugu asker kokenli olan
btirokrasinin denetimi altinda, modern millet asamasina getirmek ve Bati
kapitalizminin temsil ettigi teknik asamaya ulastirmak seklinde 6zetlenebilir. Bu
amagla uygulanan Kemalist devrim, toplumun tilke bagimsizligimni korumaya yeter
yetenege sahip oldugunu kabul etmekle birlikte, yol gosterilmedigi takdirde bu
amaca ulasamayacag1 noktasindan hareket etmektedir. Bir toplumu gerceklestirmeyi
tasarladig1 koktenci hedeflere ulastirmaya calisan her yonetimin diinya goriistinde
baskin olan bu anlayis, soz konusu hedefi gerceklestirmek igin 6nce toplumu
degistirmeyi amaclar. Toplumu degistirme cabasi ise onu denetim altina alma
zorunlulugunu beraberinde getirir ki, bunun pratikteki ifadesi her tiirlii muhalefetin
susturulmasidir. Kemalist siyasal elit de bu politikay1 izlemis olup, Kurtulus
Savasi’'na asker biirokrasinin onderligini kabul ederek giren esraf, toprak agalari,
ticaret burjuvazisi gibi kesimler savastan sonra siyasal iktidara dogrudan talip
olmayarak, iktidar1 asker biirokrasiye birakmuslardir.

Bu durumda esraf, toprak agalari, ticaret burjuvazisi i¢in, mevcut Kemalist yonetime
eklemlesmek ve itaat etmekten baska bir care kalmamustir. Kemalist yonetim ise
toplumsal smiflarin varligini géz ardi eden bir anlayisla sermaye birikimini saglamak
igin Ittihat ve Terakki'nin uyguladig milli burjuva yaratma politikasim
siirdiirmiistiir. Ik bolimde belirtilen gerekcelerle II. Diinya Savasi sonunda
burjuvazi biirokrasinin diktasindan kurtulmak igin bas kaldirdiginda, biirokrasinin
siyasal organi olan CHP'nin islevi sona ermis oldugu icin biirokrasi iginde de
parcalanmalar yasanmustir. Bu donemde sivil biirokrasi, asker btirokrasi aleyhine
iktidarmmi genisletmis ve onu iktidar ortakligindan dislamistir. Bu nedenle subay
heyetinin geneli destegini CHP’den cekip, DP’ye yoneltmistir. Ordu icinde DP
yanlist gizli orgtitler kuruldugu gibi, CHP iktidar: secim ile DP’ye devretmeye raz
olmazsa, CHP'nin devrilmesi dahi planlanmaktadir.
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Devlet otoritesi ile hiikiimet otoritesini birbirinden ayirarak, kendisini hiikiimetin
degil de devletin hizmetinde goren, devlete hizmet icin de, hiikiimetin kendisine
hizmet etmesi gerektigine inanan donemin subay tipi i¢in, ordunun ic islerine
karismadigil, ancak istediklerini yerine getirdigi ve Kemalist devrimden taviz
vermedigi stirece, DP ve CHP arasinda herhangi bir fark yoktur. Iste demokrasiye
gecen Turkiye'de, iktidarin CHP’den DP’ye gectigi donemde ordu-siyasi iktidar
iliskisi bu minvaldedir (Ozdag, 2004: 19-22)

1950 secimleri sonucunda DP iktidara geldiginde ordudaki geng¢ subaylar bu
durumu seving ve umutla karsilamiglardir. Ancak ¢ok gecmeden DP'nin yaptigi
uygulamalar, ordunun DP iktidaria bakisini aksi yonde degistirecektir. Menderes'in
13 Haziran 1950’de DP hiikiimetinin kurulusundan sadece 21 giin sonra, bir Albaymn
ihbar1 dolayistyla, inénii’yii orduyu ele alip bir hiikiimet darbesine girismekle itham
etmesi, takiben de bir kisim yiiksek riitbeli ordu biyiiklerinin yerlerinin
degistirilerek, daha pasif gorevlere atanmalari, 15 generalle, 150 albayin da kisa
siirede emekliye sevk edilmeleri, DP iktidarmin orduda iyi tesir yaratmayan ilk
miidahaleleri oldugu sdylenebilir (Aydemir,2000: 229).

Buna ragmen 1954 yilina kadar ordunun tstiine pek gitmeyen DP onderligi, 1954
secimlerindeki zaferden sonra orduya yonelik ¢ekingen tavrini bir kenara birakarak,
onu denetim altma almistir. Ancak alt kadrolarda orduya yonelik kin kusmasi ¢ok
daha erken tarihlerde baslamis olup, bir DP milletvekili mecliste “emirerleri
subaylarin yatak odalarindan g¢ikmalidir” derken, iki DP milletvekili de Ulus'da
Atatiirk heykelinin 6ntinde askeri araclar1 durdurup, nereye gittiklerini sorarak,
kendilerince subaylarin milletin parasmi nigin harcadiklarini denetlemektedirler
(Ozdag, 2004: 52).Ayrica 1954'den sonra DP &nderliginin orduyu denetim altina
almanin da 6tesinde, orduyu kiictimseyici ifadelerine de rastlanmakta olup, 6rnegin
Bagbakan Menderes'in orduyu yedek subaylarla da idare edebilecegi
yoniindekisdyleminin yani sira 1950 oncesi ordusunu, Battalgazi ordusu olarak
nitelendirdigi seklindeki soylentiler de son derece yaygindir ve bu sdzler orduda ters
tepkiler yaratmaktadir (Aydemir, 2000: 269).

Ayrica 1952’de NATO’ya girilmesinin ardindan Sovyet tehdidine kars1 Bat1 destegini
elde eden DP iktidar1 biiytik bir rahatlama ve hatta rehavet yasamaya baslamistir. Bu
rahatlama sonucunda NATO’ya tiyelikle Amerikan giivenlik semsiyesinin altina
girmenin karsili1 olarak cok sayida tavizler verilmeye baglanmistir. Ornegin DP
yoneticileri askeri sahada biitiin tarihi geleneklere ve ordunun onuruna ters diisen
tavizler vererek, yabancilara Tiirk ordusu tizerinde denetim hakki tanimis ve emir
komuta zincirinde riitbe ve kidem gozetmeden vyabanci gticlere {stiinliik
saglamislardir. Bu durumun yarattig1 hosnutsuzluk ise ordunun yeniden politikaya
karigma ve siyasete miidahale etme istegini koriiklemistir (Ozdag, 2004: 38-39).

Ayrica geng subaylarin, vaktiyle askeri okullarda veya genclik caglarinda Ordu
havasinda teneffiis ettikleri, benimsedikleri, tartisma kabul etmez bazi degerler ve
heyecanlar da vardir. Kuskusuz ordu ve mensuplari i¢cin Atattirk degerlerine baghlik
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ile dinin devlet islerinden soyutlanmasi bu degerlerden bazilaridir. Ancak 27 Mayis
ihtilali 6ncesinde Ordu mensuplarinda, iktidarin Atattirk bagliligina kars: kayitsiz ve

ihmalcidavrandigy ve irticaya riisvet verici davranislar sergiledigi yontinde gortisler
dehakimdir (Aydemir, 2000: 267).

Askerin, DP iktidarina kars1 harekete ge¢mesi siirecinin baslangict 1950 yilma kadar
gitmektedir. 1950’de geng subaylar arasinda ihtilalci 6rgtitlerin kurulmasi i¢in Faruk
Atesdagli adli subayin ¢alismalarda bulundugu, 1952’de Harp Okulu’'nda kurulan
orgtittin 1960 ihtilaline kadar varhigimi diger gruplarla birleserek korudugu
bilinmektedir (Ozdag, 2004: 53). 1954 yilina gelindiginde ise Istanbul’daki askeri
birlikler icerisinde Diindar Seyhan ile Orhan Kabibay’in basin1 ¢ektigi bir 6rgtitlenme
zamanla diger geng subaylarinda katilimiyla etki alanimi genisletmistir. Ankara’da
ise Talat Aydemir, Milli Savunma Bakam1 Ethem Menderes’'in yaveri Adnan
Celikoglu, Sezai Okan ve Osman Koksal gibi isimlerin iginde yer aldig1 baska bir
cunta orgiitlenmesi bulunmaktadir. Yiikselen toplumsal muhalefet ve hiikiimete
kars1 gtiglii bir hareket ihtiyact bu iki cunta ¢rgtitlenmesinin 1957’de birlesmesini
saglamistir. Artik Istanbul ve Ankara’da 6rgitlii ve silahli kuvvetlerin iginde giderek
genisleyen bir cunta mevcut olup,iktidara ne zaman el koyacaklarmi konusmaya
baslamuslardir. Iste tam bu sirada cunta orgtitlenmesi kendi iginden bir ihbarla
sarsilmis ve 16 Ocak 1958'de Kurmay Binbasi Samet Kuscu'nun ihbari {izerine
kendisiyle birlikte bazi subaylar da tutuklanmustir. Ordu’nun igindeki cunta
orgiitlenmesinin apacik ortaya ¢ikmasma ragmen DP hiikiimeti, 6zellikle Basbakan
Menderes, bu subaylar1 cezalandirmak istememistir (Ongider, 2010: 97). Cunku
Menderes ordunun siyasilere baghligina cok giiveniyor ve darbe ihtimalini pek
gercekci gormiiyordu. O doneme kadar siyasete miidahil olmamis olmasi dolayisiyla
da ordunun hep tarafsiz kalacagin duistintiyordu (Akinci, 2014: 60).0Oysa durumu
kavrayan Cumhurbaskani Celal Bayar bu subaylari siddetle cezalandirilmasini
istiyor ve bunun cunta orgiitlenmelerinin etkisizlestirilmesi ve iktidarin orduya
egemen olmasi bakimindan ¢ok 6nemli oldugunu diistintiyordu. Ancak hiikiimet bu
yola gitmedigi gibi, yargilamalar sonucunda ihbar edilen subaylarin hepsi beraat
ederken muhbir subay “iftira” sucundan mahkumedilmistir.Belki de bu son
firsatinda kacirilmasiyla icinde cuntacilarin cirit atmaya basladigi ordu artik
hiikimetin ve hiikiimete bagli {ist diizey komutanlarin denetiminden cikarken
Basbakan Menderes ise orduyu “yedek subaylarla idare etmekten” soz ederek
yangma koriikle gitmis ve adeta miistakbel bir darbeye davetiye cikarilmistir
(Ongider, 2010: 97-98).

2.2. Din ile Siyaset Arasindaki Sorunlu Iligki

Tek parti doneminde din ile siyasal iktidar arasindaki iliski degerlendirildiginde
dinsel gticlerin siyasal mekanizmay: denetlemesinden daha ¢ok, devletin dinsel
glcleri ve kurumlar1 denetlediginden s6z edilebilir. Din-devlet arasindaki iliski
acisindan tlkemizdeki laiklik anlayisinin Bati’dan farkli oldugu gortilmektedir.
Bati’daki gelisimin aksine Tiirkiye’de din ve devletin tam manasiyla birbirinden
ayristigim soylemek son derece giigtiir. Bunda Hristiyanligin aksine Islamiyetin
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politik bir doktrin 6ne stiren bir din olmasimin 6nemli bir rolii vardir. Boylelikle
[slamiyet politik toplumun olusumunu teolojik olarak yorumlamaktadir. Bu
cercevede Islamiyet devlet ile toplum arasinda herhangi bir ayrim yapmadig1 gibi,
dinsel alan-laik alan ayrimini da kabul etmemektedir. Dolayisiyla islami bir gerceve
icerisinde sosyal ve politik yapinin laiklesebilmesini savunmak son derece gtigtiir.
Nitekim 19. vyiizyilda Osmanli Imparatorlugu'ndaki laiklesme cabalarina
bakildiginda, bu cabalarin tiimiiniin Islami kurumlarla laik kurumlari birbirinden
ayirmaktan daha ¢ok, uyum iginde bir arada yirtitmeye yonelik oldugu
gortilmektedir. Toplumsal, hukuki ve politik yap: laiklestirilmeden laik kurumlarin
olusturulmasi yoluna gidilmistir.

Cumbhuriyet donemindeki laik anlayist1 da gene 1slamiyet’in bu politik o©zelligi
tarafindan belirlenmistir. Eger Islamiyet’te din ile devlet birbirinden ayrilamiyorsa,
devletin dinden bagimsizligimin saglanabilmesi icin din, devletin kontroli altina
girmelidir. Nitekim Cumhuriyet doneminde dinsel kurumlarin otonom bir bicimde
orguitlenmeleri yerine, devlet biirokrasisine baglanmalar: tercih edilmistir. Bu
noktada Cumhuriyet déneminde bu sefer dinin siyasal iktidarin denetimi altina
alindigindan soz edilebilir.

Diger taraftan 1946 yilinda ¢ok partili rejime gecisle birlikte tam tersine dinin politik
iktidar tizerindeki etkisinin artmaya basladig1 gozlemlenmektedir. Yani daha CHP
iktidardayken, dinin siyaset tizerindeki tesiri artmaya baslamis olup, CHP'nin 1947
Kurultayr'nda parti, 1923’ten bu yana uyguladig: laiklik programin bir 6z elestiriye
tabi tutmustur. Kurultaya katilan delegelerin pek ¢ogu tek parti doneminde din
adamlarmin yetistirilmesinin ve genclige dini bir egitim saglanmasinin ihmal edildigi
gorustint savunmuslar ve Kurultay'in onerileri dogrultusunda CHP iktidar1 1947-
1950 yillar1 arasinda laiklik programinda énemli degisiklikler yapmustir. Ornegin,
1948 yilinda Milli Egitim Bakanligi tarafindan Imam Hatip kurslar1 agilmis, 1949
yilinda ilkokul miifredatina, 6grenci velilerinin yazili izninin alinmasi sartiyla,
secimli din dersleri konmus ve gene 1949 yilinda CHP programinda Ankara
Universitesi'nde bir ilahiyat Fakiiltesi'nin acilmasi 6ngoriilmiistiir. Bunun yan sira,
1948 yilinda ilk defa olarak hacca gitmek isteyenlere doviz verilmis ve 1949 yilinda
1925’ten beri kanunen kapal1 olan tiirbeler yeniden acilmustur.

1950 yilinda Demokrat Parti'nin iktidara gelisinde ve 1950-1960 doneminde iktidarda
kalmay1 basarmasinda din faktoriintin rolti oldugundan stz edilmektedir. Bu
noktada genellikle DP doneminde dinsel giiclere ¢ok fazla taviz verildigi ve DP'nin
iktidar hirsindan dolayr dini politikaya alet ettigi yontinde elestirilerde
bulunulmaktadir. Ozellikle 1946-1949 doneminde DP ileri gelenlerinin laiklik
konusunda gayet titiz davranmalarina karsmn, 1950 secimlerinin 6ncesinde DP
adaylarinin se¢gmen kitlelerine dinsel 6zgtirliiklerin kisitlanmasini 6nleyeceklerine
dair buiytik capta vaatlerde bulunduklar1 da bir gercektir.

DP'nin 1950 secimlerini kazanmasii takiben tek parti doneminin kati1 laik
anlayisindan da uzaklasilmistir (Toprak, 2000: 314-315).[k icraat olarak ezanin
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yeniden Arapca okutulmasmi mecliste oy birligi ile kabul ettiren Menderes
Hiiktimeti 21 Ekim 1950’de aldig1 bir kararla da okullarda din derslerini mecburi
hale getirmis ve hedeflerinin “Atattirk’tin basarilarin orijinal haliyle korumak yerine
basariy1 getiren amaca uygun bir sekilde gelistirmek oldugunu” ifade etmistir.
Burada kast edilen ise Atattirk devrimlerinden bazilarindan vazgecilmesi olup,
kuskusuz bunlarin basinda gelen ise Laiklik’tir(Eraslan, 2013: 249-250). 1951 yilina
gelindiginde ise Milli Egitim Bakanligi tarafindan yedi ilde imam Hatip Okullari
acilmis ve bunlarin sayis1 1954-1955 ders yilinda 16'ya cikarilmistir. Ayrica 1950’den
itibaren Diyanet Isleri Reisligi'nin biitgesi stirekli olarak artirilmis, Vakiflar Umum
Midurligii'ne ayrilan fonlar ¢ogaltilmis ve bu kurumun 1951-1954 yillar1 arasinda
600"t asan cami ve ttirbeyi onarmasi saglanmistir. 1950-1960 yillar: arasinda Tiirkiye
genelinde 15 bin civarinda yeni cami insa edilmistir. [laveten CHP iktidar
donemindeki kat1 uygulamalarin terk edilmesi nedeniyle, DP iktidarinda 1950’den
sonra dinsel orgtitlerin sayisinda ¢ok hizli bir artis goriilmiis olup, Kuran kurslarinin
acllmasini ya da camilerin insasin1 amaclayan tiirden dinsel orgiitlerin sayis1 1946
yilinda 11 iken, 1951 yilinda 251’e 1960’te ise 5.104’e ¢ikmustir (Toprak, 2000: 316).

Ulke genelinde Atatiirk heykellerine yapilan saldirilarin on ayda 15’e ulagmasi kadar
iktidar partisinin orgtitlerinde inkilaplardan geri dontilmesi konularmin tartisilmasi
gibi hususlar tepki yaratmustir. Atatiirk ve eserini her yonden muhafaza etme ve ileri
gotiirme iddiast tastyan inonti doneminin hemen ertesinde goriilen bu manzara,
idealin toplumca benimsenmesi hususunda hicbir sey yapilmadigini, iddialarin
soylem boyutunda kaldigini da gostermektedir (Eraslan, 2013: 249-250).

Ekonominin kotii gitmesinin yamn sira 1957 se¢imlerinden sonra halk desteginde de
azalma gortilen DP, bu donemden sonra iktidarim1 korumak icin daha fazla dini
vurgularda bulunmaya baslamistir. Ornegin 1959 yilinda Menderes ve
beraberindekileri Kibris igin varilan anlasmay1 imzalamak tizere Londra’ya gotiiren
ucagin Gatwickyakinlarinda diismesi sonucunda ucgakta bulunanlarin 14’tuniin
olmesine karsin Menderes’in kurtulmasi, adeta dini duygularin somiirtisti icin bir
ara¢ haline dontismiistiir. Menderes'in kurtulmasi Tanri’nmin bir litfu olarak
gorilmiis ve yurda dontisiinde ytizlerce kurban kesilmistir. Hatta Adana’ya
gidisinde Tarsuslu bir koylii oglunu bile kurban etmek istemistir. Iktisadi bunalim ve
anti-demokratik egilimler dolayisiyla kaybettigi destegi, din faktoriinti kullanarak
yeniden kazanmay1 diistinen DP, bu olay1r kullanmaktan cekinmemistir. Sag bir
koalisyon yapisina sahip olan DP’de Islami kesime bagli kisiler de temsil
edilmektedir. Ayrica Said-i Nursi gibi din 6nderlerinin partiye yakinlig1 ve destegi de
bilinmektedir. Atattirk ve devrimlerini korumay:r amaglayan bir yasanin
cikarilmasma karsin, DP'nin Kemalist ilkeleri (ve ¢zellikle de bunlardan Laikligi)
savundugu da pek soylenemez. Iste boyle bir yapiya sahip olan DP icerisindeki dini
duygular ugak kazasindan sonra daha da ¢n plana ¢ikmustir. Bu konuda Ismet
[nénii'niin beyan1 son derece ilgingtir: “Bir Basbakan bu yolu dualarla acti m1, bak
istismar nerelere kadar yayiliyor. Ben de bu yolun kenarindan ge¢meye kalkarsam,
Tuirkiye’de irticay1 bir daha tutamazsin. Yol basta kolay ve karli gortintir. Kisa vadeli
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faydalar da saglar. Ama sonra bir dalga gelir ki, adamin akhh basindan gider...”
(Cavdar, 2000: 78-79).

Gortldugt tizere DP doneminde artan dinsel soylemler ve eylemler, Atattirk ilke ve
devrimlerine baghligiyla bilinen ordu ve mensuplar1 arasinda rahatsizliga neden
olmus ve DP’nin irticaya riisvet mahiyetinde goriilen davranislari, Ordu’yu darbe
hususunda ikna eden unsurlardan biri olarak 6n plana ¢ikmuistir.

2.3. Ekonomik Durumun Koétiilesmesi

15 Mayis 1950 secimlerini kazanarak yonetimi CHP’den devralan DP'nin iktidara
gelisinden sadece bir ay sonra, diinya beklenmedik bir savasa sahne olmus ve 25
Haziran 1950'de Kore Savasi patlak vermistir. Savasla birlikte uluslararasi
piyasalarda hammadde ile tarim drtnlerinin fiyatlarinin hizla ytkselmesi ise
Menderes hiikiimetinin tarim sektoriinde tiretimi artirmaya yonelik tedbirleri hizla
ytrtrliige koymasina olanak tanimistir (Tokgoz, 2013: 141).

DP’yi iktidara tasityan kitle biiyiik ¢lctide tarim kesimidir. Bu nedenle DP iktidar:
ekonomide oOncelikle tarim sektortintin yararina olan politikalar1 uygulamaya
koymaya gayret etmistir. Bu donemde tarim kesimine yonelik dustik faizli krediler
verilmis, vergi oranlar1 diisiik diizeyde tutulmus ve DP, kendisini iktidara getiren bu
kesimi tesvik etmek icin bircok ayricaliklar tanimistir (Hatipoglu ve digerleri, 2011:
6).

Bu cercevede yeni topraklarin tarima agilmasina miisaade edilmis ve 6zellikle Dogu,
Giineydogu ve IcAnadolu’da meralarin siiriilmesine ve tahil ekimine goz yumularak
tahil tiretiminin artirilmasi saglanmistir. Ayrica ciftcinin {iirettii bugday diinya
fiyatlar1 tisttinde bir fiyatla alinirken, fiyat artislari tiiketicilere yansitilmamis ve
aradaki fark stirekli olarak Toprak Mahsulleri Ofisi tarafindan karsilandigindanOfis
zarardan kurtulamamustir.Ofisin acgiklar1 ise Merkez Bankas: tarafindan borg¢lanarak
kapatildig: i¢cin bu uygulama enflasyonu besleyen bir kaynaga dontismustiir.Diger
taraftan tarimin makinelesmesi hizlandirilmis, elverisli kosullarla saglanan dis
kaynakla traktor ithalatt buytk olglide artirilmistir. Ancak yasanan hizh
makinelesme tarimda is giicti fazlas1 dogurmus ve bulunduklar: yerlerde istihdam
edilemeyen issizler biiyiik kentlere goce zorlanmistir.

Hiiktimet ucuz kredi, dtisiik vergi, uygun iklim kosullar1 ve elverisli ihrag
fiyatlariyla, cift¢inin refahini 1953 yilinin sonuna dek artirmay1 basarmistir. Ancak,
1954 yilindan itibaren elverissiz hava kosullari, tarimsal tiretimin azalmasina ve
ekonominin tarima dayali i¢ ve dis dengelerinin bozulmasina neden olmus ve tilke
ihrag ettigi bazi tarim trtinlerini dahi ithal eder hale gelmistir. Bu gelismenin bir
sonucu olarak dis ticaret acig1 giderek biiytimiis ve bu sekilde “tarima dayal
btiytime modeli” islemez hale gelince hiikiimet tarim yerine sanayiye 6ncelik vermek
zorunda kalmustir.
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Sanayi alaninda Devletcilik politikasi yerine 6zel sektore dayali bir kalkinma modeli
benimseyen DP hiikiimeti sanayi yatirimlarinin tesviki icin Tiirkiye Sinai Kalkinma
Bankasi’n1 kurmustur. 1950’de kurulan bu banka, 6zel kesime orta ve uzun vadeli
sanayi yatirim kredisi vermek tizere, biiyiik ticaret bankalarinca oOrgtitlenmistir.
Banka onayladig1 projelerin ithal girdileri icin doviz sagladig: gibi yatirimciya teknik
yardim da vermektedir. Diinya Bankasinin teknik ve mali yardimlarindan
yararlanan banka, 1960 yilina dek “ithal ikamesi” stratejisine uygun olarak kurulan
ve daha ¢ok tiiketim mali {ireten sinai isletmelere destek vermistir. Ancak 1954
yilindan itibaren bas gosteren doviz darbogazini asmak icin, hiikiimet ithalatta
liberalizme son vermek zorunda kalmis ve ithal ikamesi yoluna gidilmesi icin
KiT’lere yatirrm yapma yetkisi vermistir. Bunun sonucunda devletinyeniden fabrika
kurmaya ve isletmeye basladigt bu donem, DP’nin se¢cim meydanlarinda cok
elestirdigi Devletcilik politikasina dontisti de isaret etmektedir.

Iktidarinin ilk yillarinda Avrupa Iktisadi Isbirligi Tegkilative ABD'nin ekonomik ve
teknik yardimlar1 olmadan {ilkenin kalkinamayacag1 goriistiinde olan DP, Batili
dostlarin telkinlerine de uyarak dis ekonomik iliskilerde liberallesme stirecini
baslatmistir. Donemin basinda Kore Savasi'nin yarattig1 olumlu hava ile izlenen disa
agilma politikalarinin olumlu sonuglar vermesine karsin kosullar tersine dontince
hiikimet liberallesme politikasindan vazgecerek dis ekonomik iliskileridenetim
altina almak zorunda kalmigtir. Ulke 1958 yilinin ortalarinda déviz darbogazi
nedeniyle ithalat ve yatirim yapamadig1 gibi kurulu tesisleri de girdi yoklugundan
calistiramaz hale gelmistir (Tokgoz, 2013: 141-142).

Artik pek ¢ok madde ithal edilemedigi gibi, bir taraftan kamu harcamalarmin agik
finansman1 nedeniyle para arzinin ¢ogalmasi fiyatlar genel seviyesini ytikseltirken,
diger taraftan da mal temelinde kitliklar yasanmaya baslanmistir. Ic talebin
yiiksekligi, yurti¢gi tiretimin yetersiz olusu hem fiyatlar1 hem de mal darligim
kamgcilamistir. Kahve, gazyagi, otomobil yedek parcas: gibi akla gelebilecek her mal
ya bulunamamakta ya da ancak karaborsadan ytiksek fiyatla temin edilebilmektedir.
Hiiktimet bu durum karsisinda savas yillarinda uygulanan Milli Korunma Yasasi'n1
tekrar uygulamaya baslamistir. Bircok maddeye narh konmus, ancak narh konan
maddeler hemen piyasadan cekilerek,tezgah altindan ¢ok daha yiiksek fiyattan
satilmaya baslanmistir (Cavdar, 2000: 66).

Menderes Hiikiimeti bogulmakta olan ekonomiyi kurtaramayacagini anlayinca tiyesi
olunan Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilati'ndan teknik ve mali yardim talep etmis ve
sz konusu talebe binaen kurulusun uzmanlariin hazirladiklar: rapor Turkiye’ye bir
“istikrar paketi” olarak verilmistir (Tokgoz, 2013: 142). DP hiikiimeti tarafindan
kabul edilerek uygulamaya konulan istikrar programicercevesinde 4 Agustos
1958’de devaliiasyon karar1 verilmis ve bu karar sonucunda Tiirk parasmin degeri tig
kattan daha fazla distirtilmustiir. S6z konusu istikrar programi cercevesinde
Turkiye’ye verilecek olan 359 milyon dolarlik kredinin 92 milyonuna Amerika
tarafindan pesinen ve kendi alacaklar1 icin el konulmas: ise mecburi bir caresizligin
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yansimast olup, hiikiimetin itibarinin 6nemli 6lctide zedelenmesine neden olmustur
(Aydemir, 2000: 274).

Bekledigi krediyi saglayamayan Menderes Hiikiimeti, bu kez Dogu Bloku tilkeleriyle
takas yoluyla ticarete girismis ve hatta ekonomik bunalima ve dis 6demeler
sorununa ¢oziim bulmak icin Sovyetler Birligi'nden kredi alma girisimlerinde dahi
bulunulmustur (Cavdar, 2000: 66).Ekonominin i¢inde bulundugu s6z konusu durum
gerek halk kesimlerinin gerekse de askerlerin ekonomik durumlarimindaha da
gerilemesine yol acarak, bir bakima darbeye giden yolun taslarinin dosenmesine
neden olmustur.

2.4. Demokrasi A¢i1g1 ve Otoriterlesme

DP iktidarina tekabtiil eden 1950-1960 donemi Tiirk demokrasi tarihi icerisinde
demokratiklesme acisindan ele gecirilmis olan btiytik bir firsattir, ancak bu firsat
elden kacirilmigtir. 1908 yilindan bu yana ilk kez sivil denilebilecek olan bir iktidar
gelmis ve bu iktidar muhalefet doneminde secim meydanlarinda vaat ettigi
demokratik kurallar1 ve kurumlar1 hayata gecirmekte basarili olamamistir (Cavdar,

2000: 86).

Tek parti sisteminin sona ermesine karsin, bu sistemin gercekliklerinin tamamen
sona erdigini soylemek miimkiin degildir. Belki de beklemedigi bir sekilde kendini
ezici bir cogunlukla iktidarda bulan DP’nin siyasi liderligi ve kadrolar: da “tek parti
sistemi” igerisinde yetismis ve buna uygun diisinmeye, politikay1 da bu baglamda
ve anlayista yapmaya alismistir. Dolayisiyla boyle bir anlayisa sahip olan iktidar
partisi kisa stirede mevcut yapiyr kendine uydurmanin yollarini da bulmustur. 27
yillik CHP iktidarindan sonra gelen 10 yillik DP iktidar: 6zellikle sonlara dogru yine
bir tek parti iktidarini aratmayacak hale gelmis ve karsisindaki muhalefetin bir hayli
genislemesini saglayacak tarzda hareket etmistir (Ongider, 2010: 94-95).

DP hiikiimeti kuruldugunda, programda yer alan anti-demokratik yasalar
ayiklanmadig: gibi, kisa stirede mevcut bu anti-demokratik yasalara siginarak daha
despotik bir devlet yapisina ulasilmaya calisilmistir. Basin yasasi eskileri aratir hale
geldigi gibi, secim Oncesindeki tiim vaatlere karsin iscilere grev hakki verilmemistir.
Ulkede orgiitlenme o6zgiirliigiinden soz etmek miimkiin degildir. Dernek kurma
hakki sadece kagit tizerinde kalmis olup, tilkede devletin denetiminde sadece iki
ogrenci dernegine faaliyet hakki taninmistir. Temel insan haklar1 da kagit tizerinde
kalmis ve diistince 6zgtirliigii, can ve mal giivencesi belli kurallara baglanamamustir.
Anayasa bu tiir haklardan soz etmekteyse de, bu haklarin gtivenceleri yasalarla
saglanmamustir.

Ayrica bu donemde ¢ogulcu ve katilimei bir yap1 yasama gegirilemedigi gibi, halk

tilke yonetiminde sadece secimden secime bicimsel olarak soz sahibi olabilmistir.
Politikacilar halka popiilist bir tutumla yaklasmuslar, ytizeysel olarak baz1 sorunlarini
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¢ozme ugrasina girisseler de, son tahlilde kendi simifsal ¢ikarlar: dogrultusunda karar
vermiglerdir.

Iki biiyiik parti arasinda diinya goriisleri agisindan ¢ok biiyiik bir farklilik olmasa da
iliskileri hasmane olarak nitelendirilebilir (Cavdar, 2000: 86-89). Gittikce daha fazla
otoriter egilimler sergilemeye baslayan DP’nin muhalefete karst tutumu da son
derece kat1 ve tahammiilstizduir. Daha 1954’de Millet Partisi kapatilirken, CHP'nin
tim malvarligina 14 Aralik 1953'de el konmus ve Koy Enstitiileri de kapatilarak,
ilkogretim okullarina dontistiirtilmisttir. 1954 secimlerinde ekonomik gelismenin
sagladig1 nispi refahtan faydalanan toplum kesimleri yeniden DP’yi iktidara
tasimalarina karsin, DP iktidari, se¢im zaferine ragmen, CHP’ye oy vermeye devam
eden Malatya ile Millet Partisi'ne oy veren Kirsehir'i cezalandirarak, Malatya ilini
Malatya ve Adiyaman olarak ikiye bolmiis, Kirsehir ise ilce yapmustir (Ongider, 2010:
95).

Toplumdaki muhalefetin DP igine yansimasi nedeniyle 20 Aralik 1955'de 19 DP
milletvekilinin istifa ederek Hiirriyet Partisini kurmasi tizerine yeniden harekete
gecen DP, 27 Haziran 1956’da kabul edilen bir kanunla, siyasi partilerin, se¢cim
propagandast devresi disinda agik hava toplantilar1 yapmalarini yasaklandig: gibi,
kapali toplantilar da mahallin en biiyiik MiilkiyeAmiri'nin iznine baglanmistir
(Aydemir, 2000: 253). Takiben Nisan 1957'de grev ve toplu s6zlesme hakki olmayan
Isci Sendikalar1 Konfederasyonu da kapatilmistir. 1957 secimlerinde oylarmnin
diismesiyle panikleyen DP iktidari, 1958 krizinin daha da besledigi muhalefet gticleri
birlesmeye baslayica telasa kapilmustir. Ekim 1958’de Tiirkiye Koylu Partisi ile
Cumhuriyetci Millet Partisi birlesmis, daha sonra da Kasim ayinda Hiirriyet Partisi,
CHP’ye katilmistir. Bunun tizerine DP de 1960 basinda “Vatan Cephesi” ad1 altinda
bir cephe orgiitlenmesine girismis olup, s6z konusu orgiitlenmetoplumsal bir
boliinme ve cephelesmeyi de beraberinde getirmistir (Ongider, 2010: 96).

Ayrica CHP de DP karsisindaki muhalefetini artirmis ve bu gercevede Ismet Inonii 29
Nisan 1959'da kalabalik bir siyasi ve gazeteciler kafilesiyle yurt gezilerine ¢ikmustir.
Ancak DP iktidari, Insnii'niin gezilerini 6nlemek, engellemek ve bu yolda girisilecek
her taskinligi, hatta en tehlikeli saldirilar1 dahi kigskirtmak gibi bir hava iginde
kararlar alip, tertiplere girismistir. [nont’niin  Usak mitingini engellemek icin
milletvekillerini yollayan DP'nin Inénii'niin [zmir, Topkap1 ve takiben de Kayseri
Yesilhisar'daki secim gezilerinive mitinglerini engelleme cabalari Inénii'ntin 6ltim
tehlikesi dahi gecirmesine neden olan olaylarin yasanmasina sebebiyet vermistir.
DP’nin muhalefete yonelik tahammulsiizliigtinti ve hiicumlarin1 her gecen giin
artirmasi, iktidarin artik varlik sartlarinm yitirdigi ve iktidarda gececek her giintin,
yeni felaketlere sebep olabilecegi yoniinde, 27 Mayis ihtilalinin icracis1 olan geng
kurmaylarin ve subaylarin kanaatlerini gticlendirmis ve ihtilalin hazirlik temposunu
hizlandirmistir (Aydemir, 2000: 282-283).

Son olarak ttim bunlarla yetinmeyen DP iktidari, muhalefeti tasfiye etmek icin 12
Nisan 1960ta TBMM'de 15 kisilik bir “Tahkikat Komisyonu” kurulmasma karar
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vermistir. Ancak DP,yargi ve yiirtitmenin yasamayla biittinlesmesi gibi bir ttir ihtilal
yetkileri tastyan bu komisyonun kurulusunun karsi ihtilali de davet ettiginin
farkinda degildir. Gazete ve matbaalar1 kapatabilme ve gosterileri yasaklama yetkisi
de verilen Tahkikat Komisyonu'nun kurulmasi {izerine Ismet Inonti Meclis
kiirstistinden yaptigr konusmada “Eger bir idare insan haklarim1 tamimaz, baski
rejimi kurarsa o memlekette ihtilal behemehal olur. Boyle bir ihtilal disimizda,
bizimle miinasebeti olmayanlar tarafindan yapilacaktir. Bu yolda devam ederseniz
sizi ben bile kurtaramam. $Simdi arkadaslar sartlar tamam oldugu zaman milletler
icin ihtilal mesru bir haktir. Thtilal mesru bir hak olarak kullanilacaktir.” diyerek
yaklagan ihtilalin habercisi olmustur (Ongider, 2010: 96-97).

3. Sonuglar: Itibariyle 27 Mayis Darbesinin Kendisinden Sonraki Darbelere
Olas1 Etkileri

Esasen 1960 darbesi CHP gelenegini temsil eden “biirokratik merkez” ile buiytik
toprak sahipleri, tiiccar, sanayiciler ile yerel esraftan olusan DP'nin temsil ettigi
“demokratik kenar” arasindaki bir miicadele olup, bu miicadeleyi “demokratik
kenar” kaybetmistir. 1961 Anayasasi getirdigi tiim hak ve ozgiirliikler ile 6rgtitlenme
olanaklarmma karsin, “kenar” ile 6zdeslesmis olan politik kadrolarin goziinde
btirokratik kurumlara ve Kemalist aydinlara dokunulmaz egemenlik haklar
getirerek  millet egemenligini smirlandiran bir hukuki-politik ~ denklem
olusturmustur. Bu durumda Tiirk politik hayatinin, toplumdan soyutlanmis olan bir
“merkez”in kayitsiz ve yukaridan bakan yonetim {islubu ile yerel giliclerin
koalisyonuna dayanan, patron-musteri iliskisi {izerine kurulu olan bir yonetim
bicimi oldugu soylenebilir. Bu siyasi yapidaki paradoksal bir durum olarak devlet
biirokrasisi ve aydinlarin olusturdugu “merkez”in (askeri seckinleri de icerdiginden)
fiziksel kuvvet kullanim tekeline de sahip olmasi Tiirk demokrasisini derinden
etkilemektedir. Oysa onun karsisinda yer alan “kenar” ise ttirdes olmayan yapisiyla
ondan farkl bir kiiltiirtin temsilcisidir ve sayisal cogunlugu bulunmaktadir. Serbest
secim durumunda “kenar”in benimsedigi adaylarin iktidara gelmesi kaginilmazdir.
Oysa, bu secilmis seckinler, ya “merkez”in temsil ettigi degerleri reddetmekte, ya da
o degerleri agindirarak veya onlara karst durarak oy almaktadir. Tktidara geldikleri
zaman da “merkez” ile secilmis politik seckinler arasindaki catisma kagmilmaz
olmakta ve oldukca derin bir politik mesruluk tartismas: hatta bunalimina yol
agmaktadir (Kalaycioglu, 2000: 390-391).

DP'nin iktidara gelmesiyle reel olarak hayat bulan bu siireg, 27 Mayis darbesiyle
birlikte adeta kurumsallasmis ve Tiirk siyasal hayatinin gtintimiize kadar devam
eden bir gercekligi haline gelmistir. Bu durumu 6nlemek isteyen 1961 Anayasanin
getirdigi en onemli yeniliklerinden biri ise iktidar1 sadece Biiytik Millet Meclisi'ne
birakmamasidir. Egemenlik millete aittir ama Meclis'in yamn sira bir takim organlar
eliyle de kullanilmasi s6z konusudur. Bununla, halkin egilimlerinin farkinda olan ve
secim yapildiginda kime oy verecegini asag1 yukari bilen siyasi ve askeri elit,
Meclis'in iktidarim1 smirlayan ve denetleyen bir dizi anayasal kurum olusturma
cabasindadir. Bu amagla herkesin secilebilecegi Meclis'in yanina bir de herkesin
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secilemeyecegi Cumhuriyet Senato’su eklenmistir. Meclis’in kabul ettigi tasarilar
Senato tarafindan da onaylanmadikca yasa haline gelememektedir (Ongider, 2010:
103).

Yapilan bu diizenlemelerle fiiliyatta kendisini 1961 Anayasasi ile moral olarak bagh
addetmeyen, secim giinii segmenden aldig1 vekalet ile segmenin istedigi gibi hareket
etme hakkini kendinde bulan bir politik seckinler toplulugu, bunun karsisinda ise,
1961 Anayasasi’na tam baghilig1 tek mesru politik otorite ilkesi olarak kabul eden bir
secilmis politik seckinler, devlet biirokrasisi ve aydinlar grubu olusmustur ki, 1961-
1980 doneminin (ve hatta giinimiiziin de) politik catismalarinin temelinde bu iki
grup arasindaki stirttisme yatmaktadir (Kalaycioglu, 2000:391).

DP’nin secimleri kazanmasin takiben halkta karsihigimnin bulunmadigigerekgesiyle
Laiklik ilkesini ikinci plana iten politikalar uygulamasmin yan siragerek egitim
alaninda gerekse de toplumsal hayatta dini 6n plana c¢ikaran ve dini nitelikli
dernekler ve cemaatlerle dirsek temasini artiran bir tutum takinmasi ve 6zellikle 1957
secimlerinden sonra kaybetmeye basladig1 halk destegini yeniden kazanmak icin
dini soylemlere agirlik vermesi, Atatiirk ve takiben CHP tek parti iktidar1 doneminde
baski altina alinmaya calisilan dinin yeniden toplumsal hayatta 6n plana ¢ikmasina
neden olmustur. Bu durum Atatiirk ilke ve devrimlerine bagliligiyla bilinen orduyu
rahatsiz ederek, darbe girisiminin gerekcelerinden birini tegkil etmistir.

Darbeyi takiben DP iktidarinin dini politikaya alet ettigi gortistinii paylasan asker ve
sivil btirokrasi, bunun 6nlenebilmesi i¢in anayasal ve hukuki bir takim onlemler
alinmasi hususunda gortis birligine varmuslardir. 1961 Anayasasi'nin 19. maddesi ve
1965 yilinda c¢ikan Siyasi Partiler Kanunu bireylerin ya da partilerin dini politik
amaglar icin kullanilmasmi yasaklamis ve nitekim 1972 yilinda Milli Nizam
Partisi'nin ve takiben de 1998 yilinda Refah Partisi'nin kapatilmasi bu hiikiimlere
dayanarak gergeklestirilmistir. Ancak 1960 yilinda DP'nin iktidardan dustirtilmesiyle
beraber devletin dinsel giticleri yeniden denetim altinda tutma cabasi, tek parti
donemindeki siki kontrole kiyasla simirli kalmistir (Toprak, 2000: 316).

DP iktidariyla birlikte dinin denetimi islevinin gittikce zayiflamasi, egitim seviyesi
son derece diisiik olan halk kesimleri arasinda dinsel tutuculugun yeniden kok
salmasina neden olarak, 6zellikle belirli dinsel cemaatlerin gerek toplumsal gerekse
de siyasal hayatta etkinlik kazanmasma giden yolu agmistir. Ozellikle Said-i Nursi
gibi din ©onderlerinin DP’ye yakinlig1 ve destegi bilinmekte olup, biraz da oy
kaygisiyla kurulan bu temaslar dinsel cemaat ve orgtitlerin devlet icerisinde kok
salmasimnin da temelini teskil etmektedir. Ayrica Atatiirk ilke ve devrimlerine bagl
olan asker ve sivil biirokrasinin DP déneminde dinin siyasete alet edildigi goriistine
sahip olmalari, 1960 sonrasi donemde dinin devlet eliyle yeniden baski altina
alinmasma ve stire¢ igerisinde dini egilimlere sahip olan bazi partilerinde
kapatilmasina neden olarak, bu partilerin destekgisi olan halk kitlelerinde hayal
kirikliginaneden olmustur. Bu durum anilan kitlelerin s6z konusu politikalar1 hayata
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geciren asker ve sivil buirokrasi nezdinde devlete karsi cephe almasina yol agmis
olup, bu durumun yansimalar1 giiniimiizde de halen gortilebilmektedir.

Ayn1 zamanda 27 Mayis Darbesi Tiirkiye’de ordunun politika igerisinde belirleyici
bir rol oynamaya basladigi bir dontim noktasidir. 27 Mayis'la birlikte askerin
siyasette etkin olma, bir bakima bir gesit orttilti iktidar olma donemi de baslamustir.
Bu egilim 1961 Anayasasinda da etkisini gostermis olup, Anayasa’nin baslangic
boltimiinde yer alan maddelerin yani sira 111. madde bunun agik birer ifadesidir.
Milli Giivenlik Kurulu'nun gorev ve yetkilerini belirleyen madde aynen soyle
demektedir: “Milli Gtivenlik Kurulu, milli gtivenlikle ilgili kararlarin alinmasinda ve
koordinasyonun saglanmasinda yardimcilik etmek {izere, gerekli temel goriisleri
Bakanlar Kurulu'na bildirir.” Bu madde 12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980 darbelerinden
sonra daha da gliclendirilmistir (Cavdar, 2000: 116). Hiuktimete tavsiyelerde
bulunacak bir Milli Giivenlik Kurulu olusturularak ordunun {ist kademesinin
iktidarla olan iligkileri ve siyasi alandaki varlig1 ve islevi bir diizene konmustur.
Bagska bir ifadeyle, ordunun iktidara bir sekilde ortak olmasi, siyasi iktidar:
paylagmasi resmi ve kurumsal bir hal almigtir (Ongider, 2010: 103). Yukarida bahsi
gecen maddelerin yani sira ordu igerisindeki “Tiirk Silahli Kuvvetleri Birligi”,
ordunun siyasi iktidar:1 tam anlamiyla kontrol etmesini de saglamistir. 27 Mayis’'la
birlikte asker, adeta bir siyasi parti gibi stirekli bir bicimde iktidara ortak, hatta
egemen olmustur. 1960-1971 doneminde, TBMM'de Tabii Senator olarak gorev
yapan Milli Birlik Komitesi, askerin meclisteki kanadini tegkil etmistir. 1960-2008
donemi askeri btirokrasinin basat bir rol oynadigi zaman dilimidir. Yani siyasi
toplumu, mevcut partilerle askerler meydana getirmistir (Cavdar, 2000: 117-118).

27 Mayis Darbesinin daha sonraki yillar1 da etkileyecek en 6nemli
diizenlemelerinden biri ise hi¢ kuskusuz anayasadan ¢ok once, daha 4 Ocak 1961"de
cikarilan Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) I¢ Hizmet Kanunu'dur. TSK I¢ Hizmet
Kanunu Madde 35: “Silahli1 Kuvvetler'in vazifesi; Turk yurdunu ve anayasa ile tayin
edilmis olan Tirkiye Cumhuriyeti'ni kollamak ve korumaktir.” seklindedir ki, daha
sonraki askeri darbelerin hepsi bu kanunun 35. ve 85. maddelerine dayandirilacaktir
(Ongider, 2010: 108).

Diger taraftan, 1961 Anayasasinin baslangic boliimiinde yer alan “Anayasa ve
hukuk dist tutum ve davranislariyla mesrulugunu kaybetmis bir iktidara karsi
direnme hakkini kullanarak, 27 May1s 1960 darbesini yapan Ttirk Milleti...” ibaresi,
12 Mart 1971 ve 12 Eylil 1980 darbelerine de bir gerekce olarak kapiyr acmustir.
[laveten yine baslangic boliimiinde yer alan “Tirk Milliyetciligi”, “Milli Birlik
Ruhu”, “Milli Suur ve {iilkii”, “Kaderde ve tasada ortak boliinmez bir biittin”,
“Demokratik ve Hukuk Devleti” gibi kavramlarin iclerinin ne sekilde doldurulacag:
hususu acik olmadigi igin ortaya ¢ikan muglaklik sonralari s6z konusu kavramlarin
otokratik bir diizen lehine kullanilmasi sonucunu da dogurmustur (Cavdar, 2000:
108-109).
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Ayrica darbeyi takiben Yassi Ada’da yapilan yargilamalar sonucunda Mahkeme; 15
oltim, 32 miuebbet hapis ve ¢ok sayida 4-15 yil arasi1 hapis cezasimna hiikmetmistir.
Celal Bayar'in olim cezasi yas durumundan dolay:r hapse cevrilmisse de, DP
Hiik{imeti'nin basbakani, maliye bakani ve disisleri bakani icin verilen idam kararlar1
16-17 Eyliil’de infaz edilmistir. Siyasi igerikli bu idamlar Turkiye’de yeni bir yolu
agmis olup, ti¢ DP’linin idamy, etkileri glintimiize kadar uzanan bir siyasi kan davasi
yaratmustir. DP gelenegini temsil eden sag partiler stirekli olarak bu idamlar1 kendi
siyasi ¢ikarlara olacak sekilde kullanmiglardir (Cavdar, 2000: 104). Ote taraftan
sunu da ilave etmek gerekir; 1960 Askeri Darbesi, askeri darbe yapma sucunu
neredeyse mesrulastirmistir. Sonraki donemde, secilmislerle atanmuslar arasindaki
her krizde, Silahli Kuvvetler'in ayak sesi duyulmustur (Karagéz Yerdelen, 2016: 50).

SONUC

Tuirklerde askeri darbeler son derece eski ve zengin bir tarihe sahiptir. Tiirklerin
asker bir millet olmasi, Orta Asya’dan itibaren devlet yapilanmasi icerisinde
askerlerin 6nemli bir yer teskil etmesine neden olmustur. Ozellikle Osmanh
doneminde Yenigerilerin iktidara etki etme istegine dayanan ¢ok sayida darbe
tesebbiistine rastlanmaktadir. Osmanlinin son déneminde II. Abdiilhamid’in yine bir
askeri darbeyle devrilmesi sonucunda basa gecirilen V. Mehmet Resat’a, kendisinden
onceki Padisahlardan farkli olarak Harbiye Nezaretinde yemin ettirilmesi de
askerlerin yonetim tizerindeki etkisinin en gtizel 6rneklerinden biridir.

Tarih stireklilik arz eden bir bilimdir. Bu nedenle bir olay1 sadece meydana geldigi
andaki kosullar gtz ontinde bulundurarak agiklamak miimkiin degildir. Olaymn
oncesinde vuku bulan gelismelerinde tarihsel bir biittinliik icerisinde derlenerek,
analiz edilmesi, olayin anlasilabilmesi acisindan buiytik bir hayatiyet arz etmektedir.
Bu cercevede 27 Mayis darbesini de sadece gerceklestigi andaki olaylara bakarak
aciklamak miimkiin degildir. Darbeye giden yol biiyiik ol¢lide Atattirk’tin vefat:
sonrasinda yonetime hakim olan CHP tek parti iktidar1 ile 1950 yilinda CHP’den
yonetimi devralan DP yo6netiminin iktidar1 doneminde takip ettigi politikalar
cercevesinde sekillenmistir.

Bu noktada 1938-1950 CHP tek parti iktidar1 déoneminde, 1929 diinya ekonomik
buhranini takiben yeni yeni ayaga kalkmaya baslayan ekonominin II. Diinya Savasi
nedeniyle tamamen dibe vurmasi, CHP'nin insanlarin diisiince, inan¢ ve yasam
bicimleri {izerinde btiyiik bir bask:i yaratmasi, kirsal alandaki kiigiik tireticilerin
(biytik olctide koyliilerin) merkezi hiikiimet ve onun destekledigi feodal beyler ile
btiytik toprak sahipleri tarafindan ezilmesi ve somiirtilmesi ve bu yorelerdeki halk
arasindaki yoksullugun dayamilmaz bir noktaya gelmesi, ayrica kirsal alanda
yasayan yoksul koyliiler tizerinde, basta yol vergisi olmak tizere cesitli baskilar
uygulanmasi ve vergi odemeyenlerin borclart karsihiginda zorla yol yapiminda
calistirilmasi, her firsatta jandarmalarin yaptig1 iskenceye benzer eylemlerin insanlari
yasamaktan bile bezdirmesi, iscilerin tiim haklarinin ellerinden alinmasi, sendika
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kurma, toplu pazarlik, toplu s6zlesme ve grev haklarinin bulunmamasi, is gtivenligi
ve calisma saatlerinde belirli bir diizen bulunmadig1 gibi, sekiz saatlik is gilintintin
yasada yer alsa da uygulanmamasi, {icretlerin diisik, kadin ve cocuk iscilerin
somiirtilmesinin ise en {ist seviyede olmasi, 6zellikle savas yillarinda Milli Korunma
Yasasi’nin c¢kmasindan sonra iscilerin durumunun daha da kotiilesmesi,
enflasyonun hizla yiikselisinin hayat pahaliligin1 artirmasinin yani sira mal kithgi,
bazi tirtinlerin yoklugu ya da karneye baglanmas: ve karaborsanin emekgi ailelerin
yasamlarini dayanilmaz bir hale getirmesi, ilaveten, Milli Korunma Yasasi'nin
getirdigi bazi miikellefiyetlerin tiiccar ve sanayici kesimi de rahatsiz etmesi ve son
olarak “Ciftciyi Topraklandirma Yasasi”nin biiytik toprak sahiplerini tirkiitmesi gibi
uygulamalar, CHP nezdinden toplanmis olan cgesitli toplumsal kesimleri arasindaki
konsenstisiin bozularak, bu kesimlerin DP safina gecmesine neden olmustur.

Boylelikle 7 Ocak 1946’da kurulan ve politik acidan CHP’den 6nemli 6lctide bir fark:
bulunmamasma karsin toplumsal kesimlerin iktidardan hosnutsuzlugunu iyi
degerlendiren DP, 15 Mayis 1950 secimleriyle iktidar1 CHP'den devralmistir. Ancak
DP’nin baslangicta notr oldugu orduya kasi tutumunu 1954 yilindan sonra
sertlestirmeye baslamasi ve askerin hassas oldugu Atatiirk ilke ve inkilaplarmin
takibi ve irticaya kagan dinsel uygulamalar hususunda ikircikli bir tutum takinmasi,
Laiklik ilkesini ikinci plana atarak dini dernek ve cemaatlerle iliskilerini gelistirmesi
ve oOzellikle 1957 secimlerinden sonra azalan halk destegini artirmak icin dinin
siyasete alet edildigi yontinde bir intiba uyanmasina neden olacak politikalar takip
etmesi, iktidara geldigi ilk donemde kismen basarili olan liberal ekonomi
politikasinin zaman igerisinde disa bagimli (ve o6zellikle ABD’ye) bir ekonomik
yapmin olusumuna sebebiyet vermesi ve 1950°li yillarin ikinci yarisindan itibaren
yasanmaya baslanan doviz sikintilarmin ithalati engellemesi neticesinde tilkedeki
mal kitliginin artmasi, karaborsaciligin yayginlasmas:t ve nihai olarak donemin
sonlarina yaklasirken bozuk olan ekonomik duruma 1957 secimlerindeki siyasal
basarisizlik da eklenince, DP yonetiminin muhalefet partilerinin yani sira,
toplumdaki tiim mubhalif sesleri bastirmaya yonelerek, gittikce otoriterlesen anti-
demokratik bir tavir sergilemesi 27 May1s darbesine giden yolun taslarini dosemistir.
Aslinda asil yapilmak istenen Cumhuriyet ile Demokrasi arasindaki “muhalefet”
simnirini, ¢ok partili yasama gecilerek ilkinci defa asilmaya cahisiimistir (Karagoz
Yerdelen, 2016: 47).

Darbe sonrasinda yonetime el koyan askerlerin olusturdugu Milli Birlik Komitesi,
Cumbhuriyet Senatosu ve Milli Guivenlik Konseyi gibi Anayasal kurumlarla askerin
yonetim igerisindeki yerini tahkim ederek, askere siyaset icerisinde giintimtize kadar
devam eden ayricalikli bir konum kazandirmustir. Ayrica ordu sadece, her ne kadar
1957 secimlerinde oy orami azalsa da, halen halkin énemli bir kesiminin destegini
elinde bulunduran DP iktidarini devirmekle kalmamis, darbeyi takiben de elitist
btirokratik bir yonetim anlayis1 kurgulayarak, halkin tercihlerinin ikinci plana
atilmasma neden olarak, halk ile yonetim arasinda yillarca stirecek bir stirtiismeye
sebebiyet vermistir. Anlasilacag: tizere, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa yapiminda
glclu sivil Kurucu Meclis’i bir tiirlii olusturamamustir. Asker destekli, tstelik
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mesruiyeti zayif olan, bu baglamda en basta demokrasi kusuru bulunan anayasalar
dogmus; bunlar da, sivil ihtiyaci karsilamaktan uzak kalmistir (Karagoz Yerdelen,
2016: 52).

Ayrica darbeyi takiben DP iktidarimin dini politikaya alet ettigi goriistinde birlesen
asker ve sivil biirokrasi, bunun onlenebilmesi icin anayasal ve hukuki bir takim
onlemler alinmasini kararlastirmislar ve bu yonde kanunlar ¢ikarmislardir. Ancak
dinsel giicleri yeniden denetim altinda tutma cabasi, tek parti donemindeki siki
kontrole kiyasla siurh kaldig1 gibi, tek parti uygulamalarina tepkili olan halkta
olumsuz bir imaj yaratarak, dinsel soylemlerin daha da radikallesmesine neden
olmustur. 27 Mayis darbesini takiben yapilan ve daha sonraki yillar1 da etkileyecek
olan en 6nemli diizenlemelerinden biri ise hi¢ kuskusuz 4 Ocak 1961'de cikarilan
Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) “I¢ Hizmet Kanunu”dur. Bu kanunun35. maddesinin:
“Silahli Kuvvetler'in vazifesi; Tiirk yurdunu ve anayasa ile tayin edilmis olan
Ttuirkiye Cumhuriyeti'ni kollamak ve korumaktir.” seklinde hiikmii daha sonraki
askeri darbelere gerekce olarak ordu tarafindan kullamilacaktir. Ayrica 1961
Anayasasi’'nin baslangic boliimiinde yer alan “Anayasa ve hukuk disi tutum ve
davranislartyla mesrulugunu kaybetmis bir iktidara karst direnme hakkini
kullanarak, 27 May1s 1960 darbesini yapan Tiirk Milleti...” ibaresi, 12 Mart 1971 ve
12 Eyliil 1980 darbelerine de bir gerekce olarak kapiy1 aralamastir.
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