28 Subat: Bir Hikmet-1 Devlet Abidesi

Bahadir Kurbanoglu

Toplumsal hafizanin zayiflig1, {izerine sik¢a vurgu yapilan konulardan biridir. Bu konu her
giindeme geldiginde, Demirel'in meshur soziine atif yapmadan duramaz insan. Orgiitsiiz
kitleler; ya da daha dogru bir ifadeyle tepeden inme yontemlerle olusturulan ve yalnizca resmi
ideolojiyle ittifak halindeki bir kolektif aklin {iriinii olarak tasarlanan orgiitliiliik, cogu zaman
"bakmamaya" ya da yanlis bakmaya, "gérmemeye" ya da yanlis gérmeye, "umursamamaya"
kodlanmis, bu da beraberinde "unutma'y1 getirmistir. "Bakan", "g6ren", "umursayan"lar bile
ayni cendereden payini almaktadir cogu zaman. Ve igin en dramatik yoniinii de burasi

olusturmaktadir.

Tipki insan hafizasinda oldugu gibi, toplumsal hafizada da durum pek farkli degildir.
Doénemsel refleksler, konum alislar, kaygan duruslar, umutlar, umutsuzluklarin her biri bu
"unutma" giidiisiiyle malaldiir.

Elbette mutlak anlamda "unutmak" da miimkiin degildir. Mutlaka yasananlarin belleklerde,
kalplerde, zihinlerde biraktig1 bir seyler vardir. Kimi zaman bastirilmis, sindirilmis,
bilingaltina itilmis ama -yenilenmis bir tasavvurla- her zaman yiizeye ¢ikmaya, hatirlanmaya
hazir. Tarih bu 6rneklerle doludur. Ancak bizi su an ilki ilgilendiriyor. Yani yakin tarihimizle
ilgili "unutulanlar". Dort y1l kadar 6nce baglayan bir siiregte, hafizalarimiza kazinmis olmasi
gerekirken, bastirdigimiz, bilingaltina ittigimiz, hatta kendimize deggin degistirdiklerimiz.

Bu en sonuncusu belki de en 6nemlisi, insanin diin nasil diisiindiigiinii, hangi reflekslerle
hareket ettigini, ne tiir duyarliliklara sahip oldugunu unutmasi kadar elem verici ve dramatik
bir sey olabilir mi? Diin nasil oldugunu unutmak ve hatirlayamamak, kimlik erozyonunun da
habercisidir ¢ogu zaman. Diisiincelerini, duyargalarini, reflekslerini yitirmek, imkansiz gibi
gordiigii seyleri kaniksamak ve kendi zihninde tiim olan biteni olagan kilmak,
siradanlastirmak.

Tarihi yapanlarin istedigi de bu degil midir? Mecraya uymasa da uydurmak!
Uyulmakta giigliik ¢ekilen hususlari, gerilimini yitirinceye dek zinde tutmak.
28 Subat Neleri Unutturdu, Neleri Siradanlastirdi?

28 Subat'in bir ciimlede dzetlenmesi Istense, tiim zorluguna ragmen her halde su satirlara
kimsenin itiraz1 olmayacaktir;

"Malum siireg, toplumun Islam tandansli dinamik unsurlarinin budanmasi ve Susurluk
diizeninin iizerinin Srtiilmesiyle at basi giden bir ¢erceveyi haizdir."

Gergi "Ates Hatt1" programinda, halki temsil ettigi iddiasiyla agzina mikrofon tutulan
gengligin, "Halk, 1siklar1 kapatip acarak 28 Subat'a destek verdi" tespiti ne kadar kendinden
menkul ise, dinamik unsurlarin "dinamikligi" de bir o kadar kendinden menkul idi. Ancak
vakia, nevi sahsina miinhasir bir dinamikligin oldugunu da hi¢ kimse inkar edemez. Ki bu
dinamiklik bile kurumsallasmis Kemalist kafalar i¢in 77 yildir tehlike olmay1 stirdiirmekte.
Ezanin yeniden Arapca okunmasi; komiinizme kars1 miicadele dernekleri; sahip oldugu sagct
mantigin zaaflar1 ve tiim bu yonlendirilebilme kabiliyetlerine ragmen, komiinizmden de,
"radikal Islamciliktan da, Suriye ve Yunanistan'dan da daha reel ve iirkiitiicii. Ekonomik,
sosyal ve siyasal genislemeye olan acikligi, pragmatizme uyum saglayabilme kabiliyeti,
milliyet¢i ve mukaddesatci sdylemin, stadyum marslarindan 6teye gidemeyen kemalist
degerlerden daha gercek, daha tarihsel ve adeta toplumun genlerinde varolan mutlakliklara



sesleniyor olusu, "tek devlet, tek ulus, tek vatan, tek dil, tek bayrak" siglig1 i¢erisinde
yalnizlagan zinde giiclerce yeterince zararli, yipratici ve tehlikeli goriilmekte.

Tarihsel gegmisi itibariyle de sistem agisindan pek ¢ok giinahla ytiklii gériilen mevcut
kesimin, moderniteye uyum saglayabilme kabiliyeti de, kemalist zihniyete nazaran ¢ok daha
rasyonel, akigkan ve uyumlu. Jakoben bir batililagsmay1 temsil eden, "militan demokrasi"
tiirevini temsil etmekten imtina etmeyen, siirekli boliinme, i¢ tehdit sendromlarini igrek
paranoyak reflekslerle hareket eden sistem agisindan; liberal demokrasiye yatkin, liberal
egilimlere -hicbir teste tabi tutma ihtiyaci duymadan- kompleksizce yaklasan, hatta onlar1
igsellestiren bir anlayisin, RP 6zelindeki gibi gitgide biiyliyen ve kontrol edilemeyen bir
siyasallagma gostermesi; Anadolu Aslanlari, kaplanlar1 vb. biiyiik holdinglerin, dnlerinde
devlet gibi biiylik bir engele ragmen gelisip, serpilmeleri ve klasik sermaye karsisinda tehdit
olusturmalari; laisite eksenli bir devlet dini olusturmak amaciyla kurulan imam hatiplerin
gerek kamusal, gerekse toplumsal bazda kontrol edilemez ve 6nii alinamaz bir trend ¢izmesi,
bugiine dek ortaya konan yaptirimlarin bir bileskesini olusturmaktadir.

"Halk, 1s1klar1 kapatip agarak 28 Subat'a destek verdi" tespitinde bulunan zihniyet'in, 28
Subatcilarla ayni safta oldugu, ama 28 Subatcilarin hangi safta oldugunu bilmedigi ¢ok agik.
Susurluk icin agilip kapanan 1siklarin, 28 Subat siireciyle birlikte sadece baslarin "agilip",
imam hatiplerin ve Kur'an kurslariin "kapatilmasi'na doniistiigiinii ve Susurluklarin ise hep
karanlikta kalmasini arzuladigini kavramasini beklemek, zaten safdillik olurdu.

Bagbakanlik Kriz Yonetim Merkezi Yonetmeligi ile start alan ve brifinglerle yoluna devam
eden 28 Subat siireci, Milli Giivenlik Siyaset Belgesi ile de olgunlasma dénemini
tamamlamisti.

TC Anayasasi'nin; MGK kararlarinin, genelge ve yonetmeliklerin bir alt fikras1 hilkkmiine
doniistiigii; hatta ondan da 6te, kanunsuz uygulamalar karsisinda aciz kaldigi bu siireg, aslinda
sistemin olagan ve olaganiistli durumlarda nasil isledigine iliskin farklar1 da ortadan kaldirmis
oldu.

Nitekim, kriz yonetmeligi ile birlikte resmiyette, olaganiistii durumlarda etken olan
kurumlara, olagan durumlarda da etkinligini slirdiirecek kurumlar eklenmis oldu.

Isleyen siireg, bu minval {izere yasanan pratiklere de sahne oldu. Bugiinlerde artik adimni
anmaz oldugumuz, hatta hafizalarimizdan silinmis olan ve dillendirilmeyen Bat1 Calisma
Grubu'nun faaliyetleri; RP'nin kapatilmasi siirecine sebep teskil eden olaylar; kilik-kiyafet
yonetmeligi gibi uygulamalar; yasama, yliriitme ve yargi'nin isleyisi iizerine yapilan
tartigmalar, olagan-olaganiistli ayrimini ortadan kaldiran olgulara 6rnek teskil etmektedir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihi de bu tespitlere haklilik kazandiran gelismeler manzumesidir.
S6zii uzatmadan ifade etmek gerekirse 77 yillik tarihin, 30 yila yakin bir donemi olaganiistii
hal uygulamalarina sehadet etmistir. Bu rakamlar konunun resmi yoniinii olusturmaktadir, isin
bir de resmi tarzda ifade edilmeyen yonii var ki, bu da sistemin isleyisini bilmek/kavramakla
ilintili.

Tipki, demokrat kesimlerimizce, resmi sOylemde Milli Glivenlik Sekreterliginin Basbakan'a
bagli calismasi gerektigi ifade edilirken, aslinda basbakanligin MGK'dan emir alan bir
kuruma doniistiiriilmesini tartigmasinin bir sistem tartigmasi olup olmadigina karar vermek
gibi.

Devlet gibi bir kurumu, anayasa ve yasalar gercevesinde elestirmek; kendi ¢izdigi ¢cerceveye
uymakla yiikiimlii tutmak ve bununla g¢elisen icraatlere giristiginde anayasal diizlemde
sorgulamaya tabi tutmak hic sliphesiz 6nemli, ayn1 zamanda da zaruri bir istir. Uluslararasi
platformda benimsenmis demokratik hukuki diizenlemelerin yasama, yliriitme ve yargi



alanlarina yansimasini beklemek, en azindan insani ve fitri olani talep etmek her kesimin
hakki ve gorevidir. Hele hele kendisini "¢agdas batili normlara" endekslemis olanlara, bir
karin agris1 sadedinde de olsa bunu hissettirmek ve en hafif tabirle olan biten karsisinda
duyarsiz kalmamak 6nemlidir. Ancak acaba gergekten "asker-sivil", "demokrasi-totalitarizm™,
"laiklik-irtica" gibi ayrim ve siniflandirmalar, bize sistem tahlili hakkinda yeterli ipucu ve
malzeme sunmakta midir?

Bu ayn1 zamanda bize, kurumlar arasi insiyatif alanlarinin demokratik teamiillerle
belirlenmesinin, o kurumlarin i¢inin hangi zihniyetle dolu oldugundan daha az 6nemli
oldugunu da hatirlatir. Ki 28 Subat bunu bize fazlasiyla 6gretmistir.

Yani, demokratikligin ya da demokrasinin 6lgiisiinii gosteren sey sadece, "Milli Giivenlik
Kurulu Sekretaryasi olarak c¢alisan bir kurumun bagbakanliga mi, yoksa basbakanligin o
kuruma m1 bagli oldugu" tartismasi midir, yoksa mezkur kurumlarin hangi zihniyetle ¢aligtig
mi1?

Tipki, Demirel cumhurbaskani iken devlet bagskaninin gorev ve yetkilerinin kisitlanmasini
isteyenlerin; Ahmet Necdet Sezer'in baskanliginda ayni seyi isteyip istemediklerinin
belirlenmesi gibi. Nitekim tersi oldugunda zinde giigler rahatsiz olacakken; bu defa bunu
bizzat zinde gii¢ler istemektedirler.

Elbette ki, eger soz konusu olan sey, batili normlara sahip olunup olunmadig1; askerin siyasete
miidahalesinin sinirlan vb. ise, bu durumda bunlar1 tartismak da ayr1 bir 6nem arzetmektedir.
28 Subat siirecindeki "apoletsiz militarizm"i burada hatirlatmakta fayda var. Durum boyle
oldugunda, sec¢ilmis bir bagbakanla, Genelkurmay Baskani arasindaki fark da zihniyet
acisindan ortadan kalkmaktadir. Hatta hukuk¢usundan gazetecisine, yargitayindan
milletvekiline kadar ayni1 tablo gbzler 6niine serilmektedir. Yani se¢ilmis bir milletvekili de,
pekala bir tuggeneralden farksiz bir konuma oturabilmektedir. Zira sivil inisiyatif de kimi
zaman giiclinli halktan alarak, askeri otoriteyi aratacak girisimlerde bulunabilmektedir.
Zannimizca "asker-sivil" ayrimi, 28 Subat benzeri siirecleri agiklamakta yetersiz kalmakta,
ayrica aldatici da olmaktadir.

Kavram kargasasina fazla girmeden bazi noktalarin altin1 ¢izmekte fayda var.

28 Subat siireci, ayn1 zamanda sistem agisindan mizragin ¢uvala sigmadigi ve 77 yillik bir
donemde hi¢ de bu kadar ipligin pazara dokiilmedigi bir siireci ifade eder. "Susurluk'ta
lastiginin patladig1 ve kamyona tasladig1" seklindeki mizahi 6rgii, aslinda gercegin 6nemli bir
ylziini teskil eder.

Baskinin Irak'taki ad1, "Saddam'a muhalefet" iken; Tiirkiye'de hi¢ olmayan ve olmasi da
muhtemel goziikmeyen demokrasi ve hukuk devleti (ya da konseptgilere gore sosyal
devlet)nin korunmasidir. Aksi gibi tiim hukuksuzluklar, tiim anti-demokratik uygulamalar
"militan demokrasinin olmazsa olmazligina sarmarak toplum vicdaninda da
olaganlastirilirken; ayn1 donemin ayni zamanda en biiyiik yolsuzluklar dénemi oldugu ve
bunun demokrasi agisindan hangi tehlikelere isaret ettiginin iizerinde neden durulmaz,
bilinmez.

28 Subat ve Vizyonel Degisiklik

Yenilgi, 6nce zihinde baslar. Zihnen yenildigini hissedenler, fiziksel olarak da yenildiklerini
ilan etmis olurlar. Oysa tarihsel evrilmeler, yenilgi ya da zafer, ak veya kara diye ikiye
ayrilmaz. Eskiler giizel sdylemis; "Gorelim mevlam neyler, neylerse giizel eyler". Ama eksik
birakmis, ¢iinkii eylemek, bu diinyaya gelisimizi 6zetleyen imtihan ve kulluk kavramlari
cergevesinde ayn1 zamanda insana 6zgii bir seydir. Insan eyler ve smanir. Kulluk ve salih
amel ayrilmaz bir biitiindiir. Zihninde yenilgi emaresi tasimayanlar, bu duyguyu iyi bilirler.



Diinkii "ben" ya da diinkii "biz"i unutanlar ise, tarihin benligine kendilerini birakiverirler.
Demirel'i hakli ¢ikartanlar da bunlardir. Oysa tarih nice hatirlamalara, nice yenilenmelere,
nice bilinglenmelere sahittir. Ilahi yasa der ki; "siz beceremezseniz, sizi giderir yerinize
baskalarini getiririm". Bagka s6ze ne hacet.

Hal-i piir melalimizi anlatan kiigiik bir 6rnekle noktalayalim. Hatir1 sayilir sirketlerimizden
biri, bagortiilii bir geng bayan1 "Vizyon degisikligi"ni sebep gostererek isten ¢ikartiyor. Ayni
akibete geride kalanlarin zaman iginde ugrayip ugramayacaklar1 heniiz kapali kutu. Ancak
ihalelerde kara listede yer almamak i¢in serdedilen bu tavir, 28 Subat'in nasil bir oto kontrol
mekanizmasi yarattigini ve ne 6lcilide basarili oldugunu da ortaya koyuyor. Bu 6rnek,
yiizlercesinden sadece birini teskil ediyor.

Takiyye, stikut, uzlas1 hepsi tamam da, bu oto kontrol mekanizmasi neyle agiklanacak?

Hayi1r hayir! bize yani miisliimanlara, azla yetinip ayakta kalma savasi verenlere agiklama
yapmaktan bahsetmiyoruz, 'Din Giinii'ne kadar tevbe edilip, hatalardan doniilmedigi takdirde,
alnimizda ve yiiregimizde tasidigimiz onur, ahlak gibi kavramlarin son kirintilarint da
tiikettigimizde, hakkimizdaki takdiri lehimize ¢evirecek ne gotiirecegiz 6te tarafa? Ya da ne
gotiirmeyi planliyoruz?

Buna 28 Subat'in kaymagini yemek derler!

Eger 28 Subat olmasaydi, listelerden adin1 sildirmek icin verilen bu gayri ahlaki oto kontrol
mekanizmasi mazur goriilmeyecekti!

Eger 28 Subat olmasaydi, vurun abaliya misali, diisene bir tekme de "bizimkiler"
vurmayacakti!

Ne diyelim?
Yaziklar olsun sana Kara Subat!!!
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