28 Subat Siirecinde Yargi

Ciineyt Toraman

Bir satrang tahtasi diisiiniin; lizerinde sah, vezir, filler, atlar, piyonlar... Oyunun tam ortasinda,
bir el, tahtay ters ¢eviriyor... Oyunu tatil ediyor... Bir siire sonra, hi¢bir sey olmamis gibi,
"tamam", "devam edin" diyor... Eski oyuna devam etmek miimkiin mii?! Taslar yeni bastan
diziliyor... Yeni hamlelerle oyun 1sinmaya basliyor... Tam bu sirada, ayni el, satrang tahtasini
bir kez daha ters ¢eviriyor... Bizim siyasi tarthimiz de, siirekli bozulan ve her defasinda
yeniden baslatilan bu satran¢ oyununa benziyor... Bir farkla, "satrangta, oyun kurallar1
degismezken", bizdeki miidahalede, her defasinda oyunun kurallar1 yeniden yaziliyor.

Bazilari, 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin iizerinden 17 yil gegince, "askeri darbeler doneminin
sona erdigi..." seklinde umutlanmaya baglamisti. Ama ¢ok gegcmeden, bu darbelerin "ar1zi"
degil, "yapisal" oldugu bir kez daha kanitlanmis oldu. Hukuk literatiiriimiize, "Post-modern
darbe" olarak gegen 28 Subat darbesinin, "yontem" disinda, 1960, 1971 ve 1980 darbelerinin
"yeni bir stirimii" oldugu herkes tarafindan kabul edilmektedir.

Bundan 6nceki darbelerde, "hakem" magi tatil ediyor, oyuncular ve hakemler soyunma
odalarina, siviller de "evlerine" (cezaevi ya da Yassiada'ya) doniiyorlardi. Ancak 28 Subat
1987 darbesiyle, mag tatil edilmeden, istenilen sonug elde edilmeye calisilmistir. Bunun i¢in,
hakeme, gozlemciye, federasyona, hatta, (sayica ¢ok az da olsa), tribiindeki seyircilere biiyiik
is diistligli sdylenebilir. Dogrusunu sdylemek gerekirse, bu siire¢ icerisinde "aktorler",
(goniillii veya goniilsiiz) lizerlerine diiseni fazlasiyla yerine getirmislerdir... Aslinda bu
durum, iilkemizdeki "6zgiirliigiin(!)" boyutlarini da gozler oniine sermektedir...

Uzerinden heniiz 3 y1l gegmesine ragmen, 28 Subat siireci (darbesi), tarafl tarafsiz pek cok
aydin, gazeteci, siyasi tarafindan (dolayl1 ya da acgik¢a) ciddi bir sekilde sorgulanmaya
baslamistir. Gegmiste, hicbir darbe, bu kadar ¢ok soruya ve elestiriye maruz kalmamastir.
Gergekten, 28 Subat, tam bir geliskiler yumag: goriintiisii vermektedir... "Irtica" gerekgesiyle,
imam-Hatip Liseleri ve Kur'an Kurslari kapatilirken, (susurluk Komisyonu raporundaki
ayrintili agiklamalara ragmen) bazi teror orgiitlen hakkinda higbir islem yapilmadig:
anlagilmistir. Bu siirece biiylik katki saglayan bazi kamu gorevlilerinin, emekliliklerinden kisa
bir siire sonra, (i¢i bosaltildig1 i¢cin Devlet tarafindan el konulan) bazi 6zel bankalarin yonetim
kurullarinda gorevlendirildikleri... ortaya ¢ikmistir! Bir giin, aniden baglatilan "irtica"
kampanyasinda, aktif rol alan bir gazetenin "kiiskiin" bir yazari, "28 Subat'ta yayinlandiklari
haberlerin %90 inin "masa basi tirtinii" ve "gercek dis1" oldugunu..." sdylemesi, 28 Subat'in
dayanaklarini da tartigilir hale getirmistir.

Tek Parti iktidarindan itibaren, (kisa donemler hari¢) "Devlet tarafindan tanimlanan bir 'Din’
anlayis1" yerlestirilemedigi i¢in, "Devlet disinda gelisen din anlayis1" Devlet tarafindan daima
tehlike olarak goriilmiis ve siirekli kontrol altinda tutulmaya calisilmistir. Biitiin bunlara
ragmen, dinsel faaliyetlere, gelismelere Devlet tarafindan ¢izilen dar sinirlar ve siki denetim,
"sorgulayan-iireten" din anlayisin1 zapt edememis, "din", kisa zamanda, toplumumuzun bir
gercegi haline doniismiistiir. Diinyadaki gelismelere paralel olarak dinin popiilaritesinin
artmast, bir yoniiyle Din konusundaki Devlet politikalarinin da iflast anlamina gelmektedir.
Zira 28 Subat siireci, bir baska agidan; bu yonelis ve ylikselisin, Devlet erk ve imkanlartyla
susturulmasinin adidir. Agikg¢asi; Cumhuriyetin kisa tarihinin, "Din ile Devlet" arasindaki
iligkilerin tarihgesidir demek yanlis olmaz.

28 Subat siireciyle birlikte, (6zellikle) "Dinle ilgili" konularda yapilan diizenlemelere kisa bir
g0z atacak olursak; bu baskinin boyutlarini gérmek miimkiindiir. Ancak, bu siireci, sadece
dinsel alana miidahale ile sinirlandirmak yanlis olur. Her darbe gibi, 28 Subat darbesi de,



"nong

"insana", "insan fitratina" kars1 yapilmistir! 28 Subat, biitiin insanlarin, egemen iradenin
belirledikleri "dogru" etrafinda hizaya getirilmeye ¢alisildig bir siiregtir. Bu donemin en
belirgin 6zelligi, "sivil insiyatifin sahip oldugu her tiirlii imkanin, Devlet ve Biirokrasi/Ordu
lehine azaltilmas1" olarak tanimlanabilir. Daha farkli bir deyimle, millete giydirilen dar
gomlek, bu defa, kipirdayamayacak kadar daraltilmistir.

28 Subat, Cumhuriyet tarihinin en kapsamli degisikliklerinin yapildig1 bir donem olarak
anilacaktir. 28 Subat siirecinin ilk miidahalesi, "Egemenlik hakki" (halk oyu/Y ASAMA) na
kars1 olmustur. Bu siireci baslatanlar, "Halkin oylarinin kayda deger bir 6nemi olmadigi...",
"Meclisin yetkili ve 6nemli bir kurum olmadigi"ni bir kez daha gostermeye ¢aligsmiglardir.

Ikinci miidahale, "Sivil otoriteye/Siyasi iktidara karsi olmustur. Bu miidahale ile, "Parti
programlarinin 6nem tasimadigi..." "Hangi parti iktidara gelirse gelsin, ellerine verilen
yonerge dogrultusunda faaliyet gostermek zorunda kalacag...", "Hiikiimet politikalarinin,
hiikiimet ve meclis-iistii kurumlar tarafindan belirlenecegi..." Hatta, "Siyasi iktidarin, belli bir
kesime ve 'partilerine' kapali oldugu...", "Halkin oylariyla hiikiimet olsalar bile, iktidar
olamayacaklari..." gosterilmeye ¢aligilmistir.

"Sivil Otorite"nin by-pass edilmesinden sonra, en biiyiikk darbeye maruz kalan kesim, "Sivil
kuruluslar" olmustur. 28 Subat'tan itibaren baslayan siirece kisa bir goz atacak olursak, (isi
siyaset yapmak olan) politikacilar ve Siyasi partiler dahil, Dernek ve Vakiflara yogun bir
baski uygulandigi..., 6zellikle insan haklar1 alaninda faaliyet gosteren baz1 dernek ve
subelerinin kapatildigi..., baskinlar yapildigi..., Bu Dernek ve Vakiflarin hesaplarina el
kondugu... (Sudan sebeplerle) Yoneticilerinin evlerinin arandigi, gézlem altina alindigi,
kayboldugu... tutuklandigi... Hatta kursunlandigi... Herkes tarafindan bilinen bir gergektir.
Toplumun kilcal damarlarini olusturan sivil 6rgiitlerin sindirilmeye ¢alisilmasi, "Cok
sesli"ligin istenilmedigini gostermektedir. Mevcut kuruluslara yonelik baskilar artarken, yeni
kurulacak sivil 6rgiitlerin kuruluslar da gesitli bahanelerle engellenmektedir. Ornegin,
Medeni Yasaya gore kurulan bir Vakif, ancak, Milli Giivenlik Kurulunun verecegi "onay"la
kurulabilmektedir!

28 Subat'ta, "sivil iradenin/sivil otoritenin" nasil "etkisiz" hale getirildigi... Mecliste, hangi
ortamda yasal diizenlemeler yapildig1? Yasalardaki (atama, kidem, terfi... gibi) rutin
yetkilerin, nasil bir baski araci olarak kullanildig:... bilinmektedir. Peki, ytirtirliikteki hukuk
diizeni, boyle bir miidahaleye izin vermekte, onaylamakta midir? Daha da acik bir ifadeyle;
"Yargi, 28 Subat'a nasil bir katki saglamistir?! Dogrusunu sdylemek gerekirse, anayasaya
gore, "bagimsiz" ve "tarafsiz" bir Yargi, "toplum miihendisligi"ne soyunanlarin Hukuk-dis1
uygulamalarina karsi, Demokrasinin ve Hukuk Devletinin en biiylik teminati olabilirdi. Eger
Tiirkiye'de, kuruldugundan bugiine kadar, bin bir giicliikle tesis edilen Hak ve Ozgiirliikler,
bir ¢irpida geri alinabilmisse, bunda en biiyiik pay -maalesef- Yargiya aittir.

Yargiglarin, 6zliik haklar1 bakimindan, "baska hi¢bir kurumda mevcut olmayan giivencelere
ve imkanlara sahip oldugu.." g6z oniinde tutacak olursak, yarginin, 28 Subat siirecine destek
vermelerinin hi¢bir hakli mazeretinin olmayacagini diisiiniiyorum. Bu siireci baglatanlarin,
(diger kurumlardan daha ¢ok) Yargiya baski yapmaya calisilmalar1 dogaldir. Onemli olan,
"Yarg1"nin bdyle bir miidahaleye kars1 verecegi tepkilerdir! Hukuk dis1 uygulamalara karsi en
onemli ve "nihai" giivenceyi olusturan yargi mensuplarinin, (hem de bu siirecin basinda),
toplumun belirli bir kesimi aleyhine diizenlenen brifingte, "taraf tutarak", burada yapilan
hamasi konusmalar "ayakta" alkiglamasi... Esasen, yarginin, ne kadar "tarafsiz(!)" ve
"bagimsiz(!)" oldugunu... gézler dniine sermeye yetmektedir. Kendilerine verilen brifingte,
irtica tehdidiyle doldurulan yargi mensuplarinin; bundan sonra, dnlerine gelen davada, ne
kadar bagimsiz, ne kadar tarafsiz ve ne kadar adil karar verebilecekleri, 6nemli bir sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.



"28 Subat darbesi"yle "Yarg1" arasindaki iliskiye bakildiginda, bu dénemdeki hukuk
ihlallerinin, baz1 mahkemelerce "temize ¢ikarildigi...", bu ihlallere kars1 sesini yiikseltenlerin
"seslerinin kisildigi"n1 tespit etmek miimkiindiir. Esasen, evrensel hukuk normlarin olduk¢a
uzagindaki mevcut yargi sistemi, kotii niyetli yoneticilere ve her tiirlii hukuksuzluga "her
zaman" davetiye ¢ikarmaktadir.

Ornegin, cagdas demokrasilerde, "Yargi Birligi" ilkesi uyarinca, biitiin uyusmazliklar, ayni
yargl merciine gotiiriilerek, boyle bir uygulamayla, "uygulamada birlige" ve "adaletin
tesisine" katki saglamaya c¢alisilirken, (az gelismis iilkelerde ve) iilkemizde ise, "daima", "6zel
mahkemelere" ihtiya¢ duyulmaktadir. Ozel mahkemeler ise, belli bir siire¢ sonunda, farkli
yargilama usullerini gelistirmekte, Devlet icerisinde "6zerk alanlar" olusturmaktadir.
(Anayasa Mahkemesi, "meclisin, hangi kanunu ¢ikarip hangi kanunu ¢ikaramayacagi1?"
konusunda ahkam kesmekte, kendisini mitli iradenin yerine koymaktadir. Danistay ve idare
mahkemeleri, konjonktiire gore, Devletin hukuk ihlallerinin gerekc¢elerini iiretmektedir.
Devlet Giivenlik Mahkemeleri, resmi ideolojinin sopasi gibi bir islev iistlenmektedir... Genel
mahkeme niteligindeki Adli yargi bile, bu riizgardan agir hasar géren mahkemelerden biridir.)
Akit gazetesi yazari (sivil) Yasar Kaplan'in, (O giinlerde), gazetedeki bir yazisindan dolayz,
Askeri Mahkemece tutuklanarak yargilanmasi, Anayasadaki yargiya iligskin giivencelerin ise
yaramadigini gostermektedir.

Yarginin "28 Subat siireci igerisindeki uygulamalarina" bir goz atacak olursak, bu siirecin
baslatilmasinda ve yiiriitiilmesinde nasil bir rol oynadigini tespit etmek daha kolay olacaktir.

Anayasa Mahkemesi:

28 Subat siirecinin baslatilmasinda, en biiyiik pay, belki de Anayasa Mahkemesine aittir. Zira,
bu siirecin fiili baslangic, Iktidardaki, "Refah Partisi'nin kapatilmas: davasi"na
dayanmaktadir. Esasen, varlig1 ve yoklugu, halktan alacagi oya bagli olan Siyasi Partilerin,
mahkeme karariyla kapatilmasi anti-demokratik ise de, Refah Partisi'yle ilgili dava, Anayasa
Mahkemesi'nin gerek yargilama ve gerekse ge¢cmisteki uygulamalari agisindan, siyasi yonii
agir basmaktadir. 28 Subat siirecini anlayabilmek i¢in, (ge¢miste) bu siireci baslatan
nedenlerin biitiiniine bakmak gerekir. Ancak (Refah Partisini Kapatma davast), 28 Subat
slirecinin baslatilmasinda, 6nemli bir nirengi noktasi olusturmaktadir.

Devlet Giivenlik Mahkemeleri:

28 Subat siirecinde, en ¢ok "¢alisan" kurumlardan biri, -hi¢ siiphesiz- Devlet Giivenlik
Mahkemeleri olmustur. Daha acik bir deyimle, 28 Subat siirecinde bu mahkemelerin
uygulamalari, "Bu mahkemelerin hangi amagla kuruldugunu...", "Gerek duyuldugunda nasil
bir gorev ifa etmesi gerektigini..." gozler oniline sermistir. Biraz gegmise, 28 Subat'tan itibaren
yasanan olaylara bakacak olursak, uygulamalarin "hukuka aykir1" ve "yanlis" oldugunu
sOyleyenler, demokratik tepkide bulunanlar. Ya "Ordunun manevi sahsiyetini tahkir...", Ya
"Orduyu tahkir ve tezyif..." Ya, "Halki kin ve diismanliga sevk etmek" Ya da, "Teror
suclamastyla...", kendisini Devlet Giivenlik Mahkemesinde bulmustur.

*Ornegin, "8 Yillik Egitim Yasasi"nin "kesintisiz" niteligine kars1 ¢ikanlarin, (terdr suglamasi
dahil) nelere maruz kaldiklari, hemen herkes tarafindan bilinmektedir.

*Tiirkiye'nin en biiyiik Belediyesi olan Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani, Recep Tayyip
Erdogan'in, secimden kisa bir siire dnce "siyasi yasakli" hale getirilmesini, -mahkumiyet
karar1 veren mahkeme disinda- okudugu siire baglayan kimse yok gibidir.

*Yeniden Dogus Partisi Genel Baskan1 Hasan Celal Giizel aleyhinde (Devlet Giivenlik
mahkemelerinde) acilan yiize yakin davayi, 28 Subat'tan ayr diislinmek miimkiin degildir.



* Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi, Kayseri Biiyiiksehir belediye Bagkan1 Siikrii
Karatepe'nin, daha once "Takipsizlik Karar1" verilen bir dosyanin yeniden isleme konularak
Refah Partisi Kapatma davasina gerekge tiretilmesi de, 28 Subat mantiginin bir sonucundan
baska bir sey degildir!

*Yine Vakif senedindeki faaliyetlerinden otiirii, "Vahdet Vakfi" yoneticilerinin, Ankara
devlet Giivenlik mahkemesi tarafindan tutuklanarak yargilanmasi, 28 Subat'in sivil
kuruluslara yonelik tavrina 6rnek teskil etmektedir.

*Her y1l diizenlenmekte olan "Kudiis Gecesi"ne, bu defasinda onlarca y1l ceza yagmasi, ne
Kudiis'iin hatirlanmasi, ne de konusulanlarin i¢eriginden kaynaklanmadigi..., bugiin daha iyi
anlasilmaktadir.

Askeri Yargi:

Kurulus kanununda, "asker kisileri" ve "askeri suclar1" isleyenleri yargilamak amaciyla
kurulan Askeri Mahkemeler, 28 Subat siireci igerisinde, sivil sahislar1 dahi yargilamistir.

*Ornegin, askerlikle ilgisi olmayan, askeri bir su¢ da islemeyen Akit gazetesi yazar1 Yasar
Kaplan, Askeri Mahkeme tarafindan tutuklanmis, bu mahkemede yargilanmaistir.

*Yine, istihbarat biriminin en iistiinde yer alan bir yetkili (Biilent Orakoglu), darbe
hazirligiyla ilgili Bagbakana verdigi bilgilerden dolay1, Askeri Mahkeme tarafindan
tutuklanmis ve Askeri Mahkemede yargilanmistir.

Her kurum, hos karsilamadigi bir fiil veya sdzden dolay1 bu kisileri "6zel mahkemelerinde"
yargilamaya kalktiginda, Hukuk Devletinden ve Demokrasiden séz edilemeyecegi ortadadir.

Idari Yarg::

Bilindigi gibi, 28 Subat siireciyle birlikte, on binlerce kamu gorevlisi malum gerekcelerle
siirgiine goénderilmis, binlercesi, gérevlerinden atilmigtir. Idarenin hukuka aykiri eylem ve
islemlerinden dolay1 bagvurulacak en son mercii 'Idari Yarg1" olduguna gore, 28 Subat
tarihinden itibaren idare aleyhine agilan davalardaki olaganiistii artig, 28 Subat'taki "kiyimi",
somut istatistiklerle kanitlamaktadir.

*QOrnegin, 28 Subat siireciyle birlikte baslatilan, basortii yasagi aleyhine binlerce davada
(Birkagt disinda), yiirtirliikteki yasaya kars1, Yargi kararlarinin gerekgeleri Uistlin tutulmustur.

*Diinyaca meshur (Misir'daki) Ezher Universitesinden mezun yiizlerce 6gretmenin,
(miiktesep) 6gretmenlik haklari, hala iade edilebilmis degildir!

*Temel Din Egitimini, dini egitim alan okullardan mezun olanlarin {iniversiteye girmelerini
imkansiz hale getiren diizenlemeler, hala yiirtirliiktedir.

*Bagaril1 blirokratlarin, sadece siyasi diisiince ve inanglar1 nedeniyle yurdun degisik yerlerine
stirglin edilmesi, gorevlerinden alinmasi, idari yargi tarafindan durdurulmamaistir!

Adli Yarg:

28 Subat siireci icerisinde, en genis yargi agina sahip olmasina ragmen, en az is diisen yargi
kurumu, (en temel yargi kurumu olan) Adli Yargi olmustur. (Diger yarg: kurumlar1 kadar
olmasa da), bu stire¢ icerisinde adli yarginin da, 1yi bir sinav verdigini sdylemek miimkiin
degildir.

*Sadece demokratik tepkiler (protestolar) nedeniyle, "Toplant1 ve gosteri yiiriiyiisleri
Kanunumu ihlal ettigi gerekcesiyle on binlerce kisi hakkinda kovusturma yapilmis, cogu
hakkinda kamu davas1 agilmistir.



*M.G.K. Sekreterliginin, (TCK. 159. mad muhalefet, vs. isnadlariyla) direkt cumhuriyet
savcilara gonderdikleri su¢ duyurulan, ¢ok kisa bir siire igerisinde kamu davasina
doniistiiriilmiistir.

*Gazetedeki en kiiciik bir haberi ihbar kabul ederek (resen) davalar agan Yargi mercileri, bir
pasanin, iilkenin Bagbakanina yonelik agir hakaretlerini duymazliktan gelmistir.

Yukarida verilen birka¢ 6rnek dahi, yarginin, 28 Subat siirecine "aktif" bir destek verdigini
gostermektedir. Ancak, dérneklerden yola ¢ikarak bir yargi sistemini toptan mahkum etmek, ya
da hukuka uygun birkag kararla tezkiye etmenin miimkiin olmadigini belirtmek gerekir.
Onemli olan, yargmin, yargilama islevi sirasinda, "Olagan hata sinirlarini/payini asip-
asmadig1?" ve "Hukuk dis1 uygulamalara ne ol¢lide katki sagladigi1?" dir. Zira, demokrasinin
besigi sayilan Ingiltere'de ve Amerika'da bile, hukuka aykir1 (uygulama) karar 6rnekleri
zaman zaman kamuoyuna yansimakta, filmlere konu olmaktadir.

Saglikli bir degerlendirme yapabilmek i¢in, yargilamada, "Hukukun temel ilkelerine uyulup-
uyulmadig1?" ve "Adaletin ger¢eklesmesine ne kadar 6nem verildigi?" ne bakmak gerekir.
Bunun i¢gin de, objektif kriterlere ihtiya¢ vardir. Bu agidan bakildiginda, Yargi, "Resmi
Ideoloji"nin ¢ekim alaniyla orantili olarak dogal mecrasindan ¢ikmakta, ayni konuda birbirine
z1t geliskili kararlar verebilmektedir. Ornegin, Yargitay 4,Hukuk Dairesinin, 6zellikle manevi
tazminat davalarinda, kisilere gore degisen yorumu, bu etkiyi somut olarak gostermektedir.
Diger yandan, sapmanin daha cok iist yargi kurumlarinda olmasi, baskinin yukarilardan
(tepeden) geldigini gostermektedir.

Yargi, 28 Subat'a, (uygulamalar tasvip etmedigi halde), sirf, silah zoruyla m1 destek
vermistir? Bunda, (medyanin olaganiistii katkilariyla) olusturulan gerginligin ve
kutuplagsmanin..., C.H.P. li adalet bakanlar1 donemindeki "kadrolasmanin"..., Aydinlarimizin,
topluma "yabanciliklarinin"..., "Ozgiirliiklerin" alabildigine kisitli olmasinimn...,
Miisliimanlarin, kendilerini "dogru" bir sekilde ifade edememelerinin... pay1 yok mudur?
Elbette, -az veya ¢ok- pay1 vardir. Su bir gergek ki, Yargi, 28 Subat siirecinde, (idarenin
hukuk dis1 tasarruflarina karsi) fren gérevini yerine getirmedigi/getiremedigi i¢in, baskilara
maruz kalanlar, ya 28 Subat'a boyun egmis, ya da boyun egmek zorunda kalmistir. Yargi,
(kararlarinin icra kabiliyeti) nedeniyle diger biitiin kurumlardan daha ¢ok 6nem tagimaktadir.
Koskoca bir siireci, sadece yargiya ve hatta yarginin biitiiniine baglamak miimkiin degil ise
de, yarg: destegi olmadan, 28 Subat siirecinin, bu kadar yaygin ve etkili olmas1 herhalde
miimkiin olmazdi!
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