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Avrupa'nin tarihsel tecriibesi g6z 6niine alindiginda "Avrupa Birligi" fikri, kendi arketipi ile
yeniden bulusma anlami tasir. "Avrupa nedir/kimdir?" sorusunun cevabi; Avrupa'nin yaklagik
13. yiizyildan Itibaren olusturdugu dini/felsefi/tarihsel mirasin kiiltiirel dokusunda bulunur.
Bireysel diizlemde bir kimlik meselesi olarak goriinse de; "Avrupa Birligi" ya da Avrupali
olmak nihayette bir tarih mesabesi olarak karsimiza ¢ikmakta; dolayisiyla Avrupa'nin tarihsel
kimligine miiracaat etmeden "Avrupa Birligini tanimlamak eksik kalmaktadir. Bu yiizden
Reformasyon donemine uzanan Avrupa'nin parcalanma tarihi, ayn1 zamanda Avrupa'nin
tekrar birlik olma arayisinin da baslangicini teskil eder; bu haliyle Avrupa, sadece
parcalanmanin degil, es zamanl1 olarak birlesmenin de c¢atisan iki deneyimini biinyesinde
barindiran bir tarihi temsil etmekte. Buglin s6z konusu olan "Avrupa Birligi" meselesi cografi,
kiiltiirel ya da dini bir yap1y1 degil, sadece siyasi sinirlarin boliinmiisliiglinii ortadan kaldiran
bir ¢aba olarak 6nem tagimakta.

Bu sebeple herhangi bir iilkenin, s6zgelimi Osmanli'nin veya Tiirkiye'nin Avrupa'da yer almis
olmasi, onu Avrupali yapmaz; Avrupali'y1 tanimlayan olgtiler oldukga farkli, hatta bunlarin
olgli oldugunu séylemek hig kolay sayilmaz; Avrupalilik't tanimlayan, tarihsel deneyimin
bizzat kendisi olmakta. Hakikatte, kadim Grek'te sonradan "Polis"li olmak nasil ki miimkiin
olmamigsa, Avrupali olmak da o nispette zorluk tasir. Bu tarihi paylasmayan higbir topluluk
Avrupa cografyasinda yasamis olsa bile, Ruslar gibi, Avrupali kabul edilmemistir.
Osmanli/Tiirkiye hem bu tarihsel deneyime dahil degil hem de Avrupa'nin kendinden
olmayanlara, asimilasyon ve/veya eliminasyon gibi iki segenek sundugu ve bunlardan birisini
tercih etmekten bagka bir sans tanimadigi "6teki"dir. Bunun, Avrupa ile Tiirkiye arasina bir
"mesafe" koymaktan cok, bir tespit oldugunu sdylemem gerekiyor.

Tiirkiye i¢ine girdigi modernlesmeden yeteri kadar nasibini almadan ve kendisi i¢in doyasiya
tiilketmeden yeni bir noktaya ulasti: Bati ile entegrasyon. Ne var ki, Tiirkiye'nin
modernlegmesini/batililagmasini belirleyen "akil/irade" ve bu ugurda gosterilen biitiin ¢aba
nihayette "Avrupali olmak" gibi aragsal bir mahiyet tasimisti; fakat hi¢cbir zaman entegrasyon
iceren boyle bir sonu kendine tasidig1 sdylenemez. "Muasir medeniyet™'e ve onun hedefine
ulasmak baska bir seye, Avrupa'ya entegre olmak baska bir seye isaret etmekteydi. Ote
yandan Avrupa Birligi'ne giris sadece, Tiirkiye'nin veya Bat1 digindaki bir iilke toplumunun
girisi olarak anlasilmamalidir. Bu katilim herseyden 6nce Islam dinine inanan Miisliiman bir
zihniyet diinyas1 ve onun kiiltiirel/tarihsel deneyimi olarak anlagilmali, diislintilmelidir. Bu
durumda acaba Avrupa'nin sosyal, kiiltiirel, siyasal ve dinsel muhayyilesi bu zihniyet
diinyasinin ve onun tarihsel deneyiminin degerlerini olduklar: halleriyle yasatacak miisait bir
ortama sahip midir? Cumhuriyet Tirkiyesi 80 yasina girerken Avrupa Birligi ile olan
iliskilerinde 40. yilina girmekte olmasi, dmriiniin yarisina denk diismektedir. Bir toplumun, bu
anlamda, Avrupa'ya entegre olmak {izere dmriinden bu kadar uzun yillar1 comertge verme
istegi; sol ve Islamci diisiincenin iginde bulunduklar tikanmaya ragmen, yine de iizerinde
diisiinmelerini bir zaruret haline getiriyor.

Bugiin, Bat1 disindaki sol; anti-emperyalist temelde kurgulanmis kendi gegmisi ile,
kiiresellesmeyle birlikte gelen yeni ya da neo-liberal gelecek anlayis1 arasinda sikisip kaldi.
"Bati-dis1 sol", ongordiigli gelecek tasarimi ile nihai noktada, teorik diizlemde Bati'daki ile
ortak bir gelecegi paylagsmis olsa bile; kendi toplumlari i¢in bu gelecegi, emperyalizmin
temsilcisi olarak Bati'ya karsi verilecek miicadelenin iginden gegerek kurmak gibi "geligkili"
bir hedefi paylasti. Bugiin "6znesi" olmayan bir emperyalizmle kars1 karsiya bulunmamiz;



esitlik¢i ideallerin yerine ikame edilen sadece belirli bir hayat bi¢iminin 6ngordiigii 6zgiirliik
anlayisini, totaliter ve tahakkiimcii bir "iktidar alan1" karsisinda savunmay1 ne kadar
mesrulastirabilecegi yine de 6nemli bir husus olarak éniimiizde duruyor.

Soguk savas sonrasinin ve kiiresellesmenin, Islam diinyasina yonelik niyet ve taleplerinin
Tiirkiye'ye diisen paymnin 28 Subat olmasi; Avrupa Birligi'ne katilim meselesinde Islamcilar
cihetinden durumu ¢ok daha "vahim" bir hale getirmistir. 28 Subat; soguk savas doneminin,
baskalarina ciddi sikintilar yasatirken, Miisliimanlara sundugu gorece rahat ortaminda artik
Islamcilik yapilmasina miisaade edilmeyecegine isaret etti. Bu donemin sagladig: rahatlik
icinde elde edilmis kazanimlarin 28 Subat tarafindan geri alinmasina hazir olmayan sabirsiz
Miisliiman muhayyile, neo-liberalizmin nimetlerini toplamak iizere diinyanin kiyilarina
savrulmakta gecikmedi. Bu siiregte Miisliimanlar/Miisliiman aydinlar, bir cihetten soguk savas
sonrasinda yaptiklari/yapacaklar1 islamciligi mesrulastirmak, diger cihetten de bize sundugu
konformizmi ve bunun i¢in gerekli olan 6zgiirliigii bir an dnce elde etmek tizere,
"maglubiyetin fikhin1" yogun faaliyet gostererek gelistirmekten oldukca hosnut kaldilar.
"Avrupa Birligi"ne katilim artik bundan boyle, "dis" dinamiklerin yardimiyla "igeride" elde
edilecek salt bir 6zgiirlesme dénemine Indirgenerek anlasilacakti. Mesele artik bu kadar basit
ve yalindir; aksini savunanlar ise kaginilmaz olarak totaliter/tahakkiimciiliikten yana olmakla
damgalanmaktadir.

"Avrupa Birligi"ne katilim ile Tiirkiye'nin 6zgiirlesme siirecine girecegi -ki kismen de olsa bu
ka¢inilmazdir- varsayimindan hareketle, diger Miisliimanlara yonelik sorumlulugun reel olana
tercih edilmesi, aslinda islamci diisiincenin ciddi kirilma dénemini temsil ediyor. Islam'in
azizligi karsisinda Miisliimanin gosterdigi pragmatizmin, Miisliimanlar1 daha dindar ve
muttaki yapacagini sdylemek zordur. Avrupa Birligi'ne girisi, sadece Miisliimanin ferdi
temelde kimligini daha iyi koruyacagi ve/veya koruyamayacagi kriteriyle degerlendirmek
saglikli bir 6l¢ii say1lamaz. Zira Miisliiman olmakla baglayan ve diger
Miisliimanlara/insanlara karsi tistlenilen hukuki/ahlaki sorumlulugun getirecegi nihai hedefi
gozden uzak tutmamak gerekiyor.

Bu hedef Miisliimanlarin yiiz yili agkin olarak dile getirdikleri "Miisliimanlarin birligi" fikri
ve idealidir. Avrupa'nin birlik haline geldigi/gelebildigi bir zamanda Miisliimanlar "ttihad-1
Islam" fikrinin entelektiiel imkanlar {izerinde yeniden diisiinmiiyorlarsa, kiiresellesen bir
diinyada onlar bagka neyi diistinebileceklerini umut etmekteler?
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