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Summary

On May 27, 1960 the Turkish military staged for the first time in the Turkish
history a coup d’état. The military coup d’état of May 27, 1960 can be seen as the
result of many events in the 1950’s. Essentially the coup d’état was justified with
the following reasons: The fear of losing laicism as the backbone of the state;
repressions against the press; differences between Democratic Party (DP) and
Republican People’s Party (CHP); political, economic and social status loss of the
military as well as the economic crisis lasting from 1955 to 1960. With the coup
d’état, changes in the constitution were anchored, which legalized and paved the
army’s future inner political interventions. Thus, the intervention of May 27
become a ‘model case’ for later military coup d’états in Turkey.

Keywords: Military coup d’état, Democratic Party, May 27, 1960, Multiple Party
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27 MAYIS 1960 DARBESI‘NiN ARKA PLANI ve SONUCLARI
Ozet

Tiirk ordusu, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk darbesini 27 Mayis 1960 tarihinde
yapmistir. 27 Mayis Darbesi 1950’lerde yasanan bir ¢ok olayin sonucu olarak
degerlendirilmektedir. Bu darbe 6nemli oranda su faktorlerle mesrulastirilmistir:
Devletin temel dayanagi olarak goriilen laiklik ilkesinin tehdit altinda oldugu
korkusu; Medyaya yapilan baskilar; Demokrat Parti ve Cumhuriyet Halk Partisi
arasindaki farkliliklar; Askerlerin politik, ekonomik ve sosyal statiilerinde bir diisiis
yasanmast ve 1955’ten 1960°a kadar devam ekonomik kriz. Darbeden kisa bir siire
sonra 1961 Anayasasi hazirlanilmis olup, anayasaya yerlestiren bazi maddelerle
gelecekte yapilacak darbelere ‘mesru’ bir zemin saglanilmistir. Bundan dolay1 27
Mayis Darbesi Tiirkiye’de daha sonra yapilan darbelere Model olmustur.

Anahtar Kelimeler: Askeri Darbe, Demokrat Parti, 27 Mayis 1960, Cok Partili
Sistem

1 Dr., Cumhuriyet Tarihi., alisertpolat@gmail.com
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EINLEITUNG

Die politische Geschichte der Tiirkei ist untrennbar mit Militdrputschen verbunden und
insbesondere die Demokratiegeschichte der Tiirkei kann ohne eine Beriicksichtigung der
Militarputsche nicht verstanden werden. Das Militér spielt seit dem Osmanischen Reich eine
dominierende politische Rolle, die mit dem Zusammenbruch des Osmanischen Reiches und der
Griindung der Republik Tiirkei im Jahre 1923 an Bedeutung noch gewann. Ohne den
Befreiungskrieg gegen auslidndische Besatzungstruppen, die Teile der Tiirkei seit dem Ende des
Ersten Weltkrieges unter ihrer Kontrolle hielten, und damit ohne die prigende Gestalt des
einstigen Generals Mustafa Kemal sowie das Militir wire die Republik nicht moglich gewesen.
Die Republik Tiirkei wurde daher im Wesentlichen vom Militér gegriindet (Alpay, 2009:14).
Aus diesem Grund sieht sich die tiirkische Armee seit der Griindung der Republik als Hiiterin
des Staates und der kemalistischen Staatsdoktrin. Um die Bedeutung des Militars hinsichtlich
der tiirkischen Identitétspolitik darzulegen, muss seine Rolle als Vermittlungsinstanz betrachtet
werden. Durch das Militér sollte die Etablierung einer sdkularen und homogenen tiirkischen
Identitit in der Bevolkerung sichergestellt werden (Sahin, 2009: 14). Nach diesem Verstindnis
war das Militdr der ,Wéchter der Republik®, was dessen wiederholtes militdrisches Eingreifen in
die tiirkische Innenpolitik als legitim erscheinen lie3. Der erste Militarputsch in der Tiirkei fand
am 27. Mai 1960 statt. Mit diesem wurden Verdanderungen in der Verfassung verankert, die den
Grundstein fiir die ,Legalitit® zukiinftiger innenpolitischer Interventionen durch die Armee
legten. (Sertpolat, 2014: 10)

Um die Ursachen des Militdrputschs vom 27. Mai 1960 zu verstehen, werden zunéchst
die Entwicklungen wie Etablierung des Mehrparteiensystems und die Regierungszeit der
Demokratischen Partei dargestellt.

1. Ubergang der Tiirkei zum Mehrparteiensystem

Der erste Ubergangsversuch zum Mehrparteiensystem in der Tiirkei fand kurz nach der
Griindung der Tirkischen Republik im Jahre 1923 statt. Das im Dezember 1923 verabschiedete
Gesetz iiber die Trennung von Militdr und Politik bewirkte, dass viele Militdrangehorige sich
aus der Armee zuriickzogen und im November 1924 die Fortschrittliche Republikanische Partei
(Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi) griindeten. Die Partei wurde allerdings auf Veranlassung
von Mustafa Kemal ein Jahr nach der Griindung wieder aufgeldst, da er befiirchtete, dass sich
deren politisches Programm nicht mit der kemalistischen Ideologie vereinbaren lasse.

Der zweite Versuch ein Mehrparteiensystem in der Tiirkei zu etablieren, war die
Griindung der Freien Republikanischen Partei (Serbest Cumhuriyet Firkasi) am 12. August
1930. Diese Partei ging aus Fliigelkdmpfen innerhalb der Volkspartei (Halk Partisi) hervor. Als
die Freie Republikanische Partei daraufhin bei den Gemeindewahlen trotz gravierenden
Wabhlbetrugs erfolgreich war, kam es in der CHP und in Teilen der Bevolkerung zu Unruhen.
AuBlerdem bemerkte Mustafa Kemal, dass sich in der neugegriindeten Partei oppositionelle
Kriéfte bildeten, die auch gegen seine Staatsideologie opponierten. Er liel die Partei darauthin
verbieten, da er die nationale Einheit gefihrdet sah (Giinay, 2010: 150). Die Republik war
offensichtlich noch nicht in der Lage, ein Mehrparteiensystem zu etablieren. Damit
konzentrierte sich auch weiterhin die Macht im Staat bis zum Jahre 1946 bei der CHP. Ohnehin
proklamierte die CHP auf dem Parteikongress im Jahre 1931 das politische System des Landes
als Einparteienregierung (Giinay, 2010: 150; Akkaya / Ozbek / Sen 1998:19).
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Im Jahr 1945, nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs, nahm die Tiirkei an der
Konferenz von San Francisco teil. Dies bedeutete fiir die Tiirkei eine Anndherung an den
Westen und somit einen Schritt hin zu mehr Demokratie. Eine bedeutende Motivation fiir eine
Annéherung der Tiirkei an den Westen waren die schlechten Beziehungen zur Sowjetunion, da
Stalin auf der Konferenz von Jalta die Revision der Meerengenkonvention von Montreux (1936)
forderte und die Riickgabe der ostanatolischen Stidte Kars und Ardahan verlangte. Auf Druck
der westlichen Staaten wurde nun die Liberalisierung der tiirkischen Wirtschaft vorangetrieben
und Konzentration von Macht in den Hidnden der CHP aufgeweicht. Auflerdem wurde der
Tiirkei in San Francisco vorgeschlagen, weitere Parteien zuzulassen (Biyikli, 2004: 50; Oran,
2001: 492). Andere Ursachen fiir eine langsame Abkehr von der kemalistischen Staatsideologie
lagen in dem Zusammenbruch der tiirkischen Wirtschaft wihrend des Zweiten Weltkrieges. In
der zweiten Hilfte des Krieges begann die tiirkische Regierung damit, die Preise fiir Produkte
festzusetzen. Diese staatliche Preisfixierung fiihrte jedoch nicht zum gewiinschten Erfolg. Die
wirtschaftliche Lage in der Tiirkei verschlechterte sich weiter. In einem Grofiteil der
Bevolkerung kam es daraufhin zu Unruhen und die Regierung war daher gezwungen zu
reagieren (Kantemur, 2013: 22-23; Moser / Weithmann, 2002: 146; Steinbach, 1996: 159;
Kongar, 1978: 15). Dies fiihrte letztlich in der Tiirkei zum Ubergang in ein Mehrparteiensystem.

Wichtige rechtliche Voraussetzungen des Mehrparteiensystems wurden durch das neue
Wabhlgesetz vom 31. Mai 1946 geschaffen, das in der GroBen Nationalversammlung
verabschiedet wurde (Yilmaz, 2011: 102; Oehring, 1984: 8). Mit der Griindung der Nationalen
Entwicklungspartei (Milli Kalkinma Partisi) am 18. Juli 1945 und der Demokratischen Partei
(Demokrat Parti) am 7. Januar 1946 gelang nun auch in der politischen Wirklichkeit der
Ubergang zu einem Mehrparteiensystem (Cegen, 1998: 30). Damit verlor die Republikanische
Volkspartei ihre privilegierte Stellung im Staat.

2. Die Regierungszeit der Demokratischen Partei (1946-1960)
2.1. Die Anfangsjahre der Demokratischen Partei (1946-1950)

Nach der Griindung der DP konnte die Partei mit der Zeit immer mehr Wéhler
gewinnen, obwohl sie in ihrer Anfangszeit noch kein politisches Programm verabschiedet hatte.
Doch die Menschen suchten nach anderen Optionen als der CHP und die Forderungen der DP
nach Freiheit, Gleichheit und Gerechtigkeit in der Bevolkerung auf Zustimmung trafen
(Catalcali, 1982: 160).

Die DP wurde innerhalb kurzer Frist zu einer Volkspartei. Die Fiihrung der CHP
beobachtete diese Entwicklungen genau und verlegte die Kommunalwahlen um ein Jahr vor, um
eine mogliche Niederlage aufgrund des zukiinftigen Wachstums der DP zu verhindern. Der DP
blieb nicht geniigend Zeit, um in allen Gemeinden eigene Kandidaten zu nominieren.
Infolgedessen gelang es der DP, nur fiir 273 von insgesamt 465 Sitzen zu kandidieren. Wahrend
die CHP in den Wahlen am 12. Juli 1946 mit 396 Parlamentssitzen eine Mehrheit erreichen
konnte, entsandte die DP nur 62 Abgeordnete in das neugewdhlte Parlament. Nach den Wahlen
von 1946 begann die DP, flir die ndchste Wahl im Jahre 1950 intensiv um Wéhlerstimmen zu
werben, wobei sie deutlich ihre Differenzen zur CHP hervorhob (Catalcali, 1982:162ff; Akkaya
/ Ozbek / Sen, 1998: 25; Moser / Weithmann, 2002: 149). Die CHP reagierte mit Angriffen und
beschuldigte die noch junge DP, die kemalistischen Prinzipien zu verraten und damit das Wohl
der Republik zu gefdhrden (Kurt, 1989: 294).
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Der Druck auf die CHP war durch die Neugriindung der DP stark angewachsen und so
beschloss die Parteispitze der CHP, Forderungen der DP in ihre eigene Politik aufzunehmen.
Dies hatte jedoch nicht den gewlinschten Erfolg und die DP konnte weitere Stimmen fiir ihre
politischen Ziele gewinnen. So wurde die DP zu einer Alternative fiir die Menschen in der
Tiirkei, die mehrheitlich die kemalistische Ideologie ablehnten (Akkaya / Ozbek / Sen, 1998:
25; Kurt, 1989: 294; Catalcali, 1982: 166).

2.2. Die erste Regierungszeit der Demokratischen Partei (1950-1954)

Erstmals iibernahm die DP Regierungsverantwortung nach den Parlamentswahlen vom
14. Mai 1950. Wihrend die CHP mit nur 39,4 Prozent der Wahlerstimmen eine Wahlniederlage
erlitt, konnte die DP mit 52,7 Prozent die absolute Mehrheit erreichen.? Die Wahlversprechen
der DP waren: die Griindung von Gewerkschaften zu erlauben, den Liberalisierungsprozess der
Wirtschaft auszubauen, den Laizismus teilweise zuriickzudrdngen, die Landwirtschaft zu
fordern und den Lebensstandard der Menschen in der Tiirkei zu erh6hen. Die Parlamentswahlen
von 1950 beendeten die 27jahrige Einparteienherrschaft der CHP und waren der Beginn einer
neuen Phase in der tiirkischen Politik (Sertpolat, 2014: 86)

AuBerdem wurde durch den Wahlsieg der DP eine Moglichkeit erdffnet, die
Verbindung von Staat und Militir einzuschrénken, die seit Mustafa Kemal einen Grundpfeiler
des Staates bildete. Der Wahlerfolg war auch ein Gewinn fir den inneren
Demokratisierungsprozess der Tiirkei, denn die Bevolkerung merkte, dass ihr Wahlverhalten
Einfluss auf die Politik des Landes hatte (Catalcali, 1982: 166; Giinay, 2012: 193). Nach der
Wahl wurde der DP-Vorsitzende Celal Bayar am 22. Mai 1950 zum Prisidenten gewéhlt und
beauftragte Adnan Menderes mit der Regierungsbildung. Am 29. Mai 1950 wurde das
Regierungsprogramm verkiindet. Wichtige Inhalte der Regierungserklirung waren die
Abschaffung antidemokratischer Gesetze, Pressefreiheit und Streikrechte sollten eingefiihrt und
eine Liberalisierung der Wirtschaft vorgenommen werden, Landstra3en sollten ausgebaut und
die Landwirtschaft modernisiert werden (Kurt, 1989: 294f; Kantemur, 2013: 26; Adanir, 1995:
81). Menderes bildete darauf den Ministerrat und es wurde ihm am 2. Juni 1950 das Vertrauen
ausgesprochen.® Abweichend von den Wahlversprechen wurde im Regierungsprogramm der DP
am Laizismus festgehalten.

Als ersten Schritt nach der Wahl leitete die DP die versprochene Liberalisierung der
Wirtschaft ein. Konkrete Mafinahmen der Regierung zur Umsetzung dieses Programmpunkts
waren die Forderung von Unternehmensgriindungen und die Einfithrung steuerlicher
Erleichterungen fiir Anleger aus dem Ausland, mit denen Investitionen angezogen werden
sollten. Dadurch wurde der Etatismus eingedimmt (Akkaya / Ozbek / Sen, 1998: 26; Gerger,
2008: 65). Die Modernisierung der Landwirtschaft nahm im Regierungsprogramm der DP eine
zentrale Rolle ein, da etwa 80 Prozent der Bevolkerung in der Landwirtschaft titig waren. Deren
Produkte machten 90 Prozent des Exports der Tiirkei aus (Catalcali, 1982: 166). Unterstiitzung
fiir die Wirtschaftspolitik der DP erfolgte durch den amerikanischen Marshallplan. Durch die
amerikanische Hilfe konnten verstdrkt Traktoren, Erntemaschinen und sonstige technische
Gerite im Agrarbereich eingesetzt werden. Dadurch wurden nicht nur die Arbeitsbedingungen
verbessert, sondern auch die Produktion in der Landwirtschaft stark gesteigert (Giinay, 2012:

2 Siehe auch Cavdar, Tevfik: Tiirkiye‘nin Demokrasi Tarihi, 1839-1950, Ankara 1999.
3 Siehe auch Demir, Serif: Tiirk Siyasi Tarihinde Adnan Menderes, Istanbul 2010.
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193ff). Doch hatte die Agrarpolitik auch Nachteile fiir die Landbevolkerung. Kleinbauern
konnten nicht von den technischen Neuerungen profitieren, da diese vor allem
Grof3grundbesitzern vorbehalten waren. Zudem wurden viele der zuvor von Menschenhand
ausgefiihrten Tatigkeiten durch die neuen Maschinen iiberfliissig. Dies fiihrte zu einem Anstieg
der Arbeitslosigkeit. Allerdings konnte das Problem der Arbeitslosigkeit durch die
durchschnittliche Verbesserung des Lebensstandards der Landbevdlkerung verdeckt werden
(Catalcali, 1982: 175f%).

Die DP hatte sich durch ihre liberale Wirtschaftspolitik vom Etatismus abgekehrt und
eine Zeit lang schien es so, dass sie auf die Selbstregulierung des Marktes vertraute. Ferner
begann die DP-Regierung damit, offentliche Mittel fiir den Ausbau der Infrastruktur
bereitzustellen. Diese Politik fiihrte zu einem raschen wirtschaftlichen Wachstum, sodass der
Anteil des Privatkapitals in der tiirkischen Wirtschaft von 58 Prozent im Jahre 1950 innerhalb
von vier Jahren um 7 Prozent anstieg. Zentrales Ziel der Menderes-Regierung war es,
Unternehmer an ihre Politik zu binden und sie als Vorboten von sozialem Aufstieg und
Reichtum zu stilisieren, um so alle Schichten der Bevolkerung zu erreichen (Adanir, 1995: 83;
Gilinay, 2012: 194; Biyikli, 2004: 54).

Auch innenpolitische Reformen wurden von der DP durchgesetzt. So kam es trotz der
Verankerung des Laizismus im Regierungsprogramm zu einer Lockerung in der Gesellschaft.
Das Verbot, den Gebetsruf (Ezan) auf Arabisch zu halten, wurde aufgehoben. Dieses Verbot
hatte die CHP im Jahre 1932 eingefiihrt und verordnet, dass der Ezan ausschlieBlich in
tirkischer Sprache erfolgen darf. Dariiber hinaus wurde der Religionsunterricht wieder
verpflichtend in offentlichen Schulen eingefiihrt. Die CHP war mit diesen Reformen nicht
einverstanden und es kam zu innenpolitischen Auseinandersetzungen. Die DP wollte durch
diese Reformen ihre Wihlerschichten an sich binden, um weiterhin an der Regierung zu bleiben
(Moser / Weithmann, 2002: 153; Catalcali, 1982: 179).

Eine wichtige aulenpolitische Entwicklung in der DP-Regierung war der Beitritt der
Tirkei zur NATO. Bereits am 27. Juli 1950 hatte die Menderes-Regierung die Mitgliedschaft
zur NATO beantragt. Aufgrund der Teilnahme der Tiirkei am Koreakrieg wurde dieser Antrag
auch von Seiten der USA unterstiitzt und so wurde schlieBlich die Tiirkei im Februar 1952 als
Vollmitglied in die NATO aufgenommen. Dies gilt als wichtigster auBenpolitischer Erfolg unter
Menderes ((Catalcal1, 1982 : 180 ; Akkaya / Ozbek / Sen , 1998 : 27)).

Im Ganzen hat sich die DP in ihrer ersten Legislaturperiode (1950-1954) stirker fiir die
Interessen der religiosen Bevolkerungsteile einsetzte als die CHP. Die Wirtschaftspolitik der DP
und die damit verbundenen Privatisierungen fiihrten zu einem schnellen Anstieg Wachstum der
Wirtschaftskraft der Tiirkei. Daher werden diese Jahre als das ,,goldene Zeitalter der DP
bezeichnet (Akkaya / Ozbek / Sen, 1998: 26; Kantemur, 2013: 25).

2.3. Die zweite und dritte Regierungszeit der DP (1954-1960)

Die DP beendete die erste Regierungsperiode mit Erfolg und konnte aufgrund der
positiven wirtschaftlichen Entwicklungen ihren Stimmenanteil bei den Parlamentswahlen im
Jahre 1954 von 52,7 Prozent auf 57,6 Prozent erhdhen. Insgesamt erhielt die DP 503 der 541
Parlamentssitze. Dagegen musste die CHP eine herbe Niederlage hinnehmen. Mit nur 354
Prozent der Stimmen konnte die CHP lediglich 31 Parlamentssitze fiir sich beanspruchen. Im
Vergleich zu den Wahlen vier Jahre zuvor bedeutete dies eine Zunahme der Wahlerstimmen fiir
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die DP um 5 Prozent, wihrend die CHP einen Verlust von 4 Prozent hinnehmen musste
(Ziircher, 2008: 324ff; Giinal, 2009: 127; iyigﬁngér, 2009: 20).

Nach der Wahl von 1954 setzte die DP ihre liberal orientierte Politik fort. Allerdings
fiihrte dies zu groBeren Unruhen in der Bevolkerung, da sich eine dkonomische Oligarchie
bildete, die einen Grofteil des tiirkischen Kapitals kontrollierte. Die DP reagierte auf diese
Spannungen mit Einschrankungen der Freiheit. Sie verschérfte die Pressegesetze und belegte die
Nationalpartei, welche sich aus dem Reihen der DP im Jahre 1950 gebildet hatte, mit einem
Verbot, weil die Liberalisierung der tiirkischen Wirtschaft durch die DP zum Teil auch
innerparteilich abgelehnt worden war. AuBerdem wurden oppositionelle Journalisten verhaftet
und das Wahlgesetz zu Gunsten der DP verédndert.

Das Wirtschaftswachstum im Land endete mit der Finanz- und Wirtschaftskrise im
Jahre 1955, da ausldndisches Kapitel, das die Basis der DP-Wirtschaftspolitik bildete, nicht in
geniigendem Maf3e in die Tiirkei einfloss. Der Wahlkampf des Jahres 1957 zwischen DP und
CHP folgte derselben Dynamik wie der vorige. Zwar musste die DP mit einem Ergebnis von
47,9 Prozent beachtliche Stimmenverluste hinnehmen (-9,3 Prozent), sie konnte trotzdem
wieder alleine die Regierung stellen, da die CHP nur 41,1 Prozent der Wéhlerstimmen
gewinnen konnte.

Dieser relative Wahlerfolg der DP ging auf folgende Ursachen zuriick: 1) Menderes
legte den Wahltermin vor, weil er einen weiteren Verlust von Wihlerstimmen in der
nachfolgenden Zeit fiirchtete. 2) Durch die Anderung des Wahlgesetzes in ein
Mehrheitswahlrecht konnte Menderes auch mit weniger Stimmen seine absolute Mehrheit im
Parlament behalten. 3) Menderes iiberlebte im Jahre 1957 einen Flugzeugabsturz {iber London
(Milliyet Gazetesi, 19. Februar 1959: 1). Dieses Ereignis wurde von der DP als Zeichen fiir
Menderes® gottliche Bestimmung im Wahlkampf inszeniert. 4) Der Regierungschef schiirte in
der Bevolkerung die Furcht vor der ,kommunistischen Gefahr”, indem er die vom
Kommunismus ausgehende Bedrohung des Islams in den Vordergrund riickte (Catalcali, 1982:
180; Akkaya / Ozbek / Sen, 1998: 27; Moser / Weithmann, 2002: 157; Glinay, 2012: 199).
Aufgrund der obengenannten Ursachen konnten die Hauptgegner der DP, die CHP als auch das
Militdr, bei den Wahlen von 1957 erzielen keinen entscheidenden Erfolg gegen Menderes
konnten. Menderes begriindete die Stimmenverluste seiner Partei mit innerparteilicher
Fliigelbildung, negativer Berichterstattung iiber die DP in den Medien, Angriffen der CHP und
der Ablehnung der DP durch das Militar (Kantemur, 2013: 43).

Aufgrund der Verschlechterung der wirtschaftlichen Lage implementierte Menderes
kurz nach den Wahlen von 1957 ein wirtschaftliches Austeritdtsprogramm. AuBlerdem versuchte
er die oppositionellen Krifte mit deren Freiheiten einschrinkenden Mitteln zu verdringen.
Menderes richtete am 18. April 1960 im Parlament einen aus 15 DP-Abgeordneten bestehenden
Investigativausschuss (Tahkikat Komisyonu) ein, der die Aktivititen der CHP untersuchen
sollte. Die Kommission ermittelte drei Monate lang. Nach diesen Ermittlungen wurde der CHP
untersagt, politische Aktivitdten aulerhalb des Parlaments auszuiiben. Dagegen protestierten
zundchst Verfassungsrechtler an der Universitdt Ankara, die dafiir vom Staat zur Rechenschaft
gezogen wurden. Nach diesen Ereignissen kam es in den groBen Stddten der Tiirkei zu Unruhen,
an denen sich Anhdnger der CHP und auch Studenten beteiligten. Die Regierung reagierte auf
die innenpolitischen Protestbewegungen, indem sie den Ausnahmezustand iliber Ankara und
Istanbul verhdngen lieB und Universitdten schloss (Biyikli, 2004: 54; Ziircher, 2008: 348;
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Cavdar, 2000: 79; Catalcali, 1982: 180; Weiher, 1978: 116).* Das Militir beobachtete diese
Lage und nahm im Hintergrund heimliche Vorbereitungen fiir einen moglichen militirischen
Umsturz vor.

3. Ursachen des Militdrputsches vom 27. Mai 1960

Der Militdarputsch vom 27. Mai 1960 kann als Resultat viele Entwicklungen angesehen
werden, die teilweise Jahre zuriickreichen. Im Wesentlichen wurde er durch folgende Faktoren
verursacht: die Furcht vor dem Verlust des Laizismus als der tragenden Sédule des Staates,
Repressionen gegeniiber der Presse, Differenzen zwischen DP und CHP, der politische,
okonomische und soziale Statusverlust des Militdrs sowie die Wirtschaftskrise von 1955 bis
1960.

3.1. Furcht vor Abkehr vom Laizismus

Wie oben bereits dargestellt, war der Laizismus, der die Trennung von Staat und
Religion als Staatsdoktrin festschrieb, eine tragende Sdule des kemalistischen Staates. Eine
Abkehr vom Laizismus wurde oft mit einem generellen Islamisierungsprozess der tiirkischen
Gesellschaft gleichgesetzt. Da sich die tiirkische Armee als Hiiterin der Verfassung betrachtete,
war sie auch bestrebt, den Laizismus als Staatsdoktrin des kemalistischen Staates zu erhalten.

Nach der Machtiibernahme der DP begann in den 1950er Jahren eine Phase der
Riickbesinnung auf den Islam. Ab dieser Zeit wurde die Religion zu einem wichtigen
politischen Wahlkampfthema der Parteien (Adanir, 1995: 84).°> Auch der DP-Wahlkampf im
Jahre 1950 stellte eine Stiarkung der Religionsfreiheit in Aussicht. Nach dem Wabhlerfolg der DP
durfte der Gebetsruf wieder auf Arabisch erfolgen, religiose Radiosendungen wurden erneut
zugelassen und der Religionsunterricht wurde wieder als Pflichtfach in den 6ffentlichen Schulen
eingefithrt. AuBerdem wurden religiose Orden wie die Derwische (Tarikatlar) und von
Religionsgemeinschaften angebotene Korankurse in der Tiirkei wieder zugelassen (Adanir,
1995: 84; Kantemur, 2013: 48; Kocagimen, 2008: 235ff; Yildiz, 2010: 23).

Zu Konflikten zwischen der Regierungspartei und der CHP bzw. dem tiirkischen Militér
filhrte auch die Frage nach dem wochentlichen Ruhetag. Wihrend einige DP-Delegierte
forderten, diesen wieder auf den Freitag zu verlegen und den Islam wieder in der Verfassung zu
verankern,® sahen CHP und tiirkisches Militir darin einen Angriff auf den Laizismus und damit
auf den Staat (Kantemur, 2013: 49; Yildiz, 2010: 24; Akbulut, 2009: 8).

3.2. Wirtschaftspolitik der DP

Nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges begann eine erfolgversprechende
wirtschaftliche Entwicklung der Tiirkei. Dessen ungeachtet fiihrte die Wirtschaftspolitik der DP
langfristig nicht zum Erfolg. Treibender Faktor der DP-Politik war stets die Angst vor einem

4 Siehe auch Weiker, Walter F.: The Turkish Revolution 1960-1961, Aspects of Military Politics,
Washington 1967, S. 16; Feroz, Ahmad, / Bedia, Turgay: Tiirkiye'de Cok Partili Politikanin Ag¢iklamali
Kronolojisi 1945-1971, Ankara 1976.

5 Siehe auch Kocagimen, Sevgi: Demokrat Parti Déneminde TBMM’nde Laiklik Tartigmalari, Istanbul
2008.

® Die Festlegung des Islam als Staatsreligion wurde im Jahre 1928 aus der Verfassung der Tiirkischen
Republik entfernt.
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Machtverlust bei der ndchsten Wahl. Daher wurden wichtige Reformen nicht durchgefiihrt. Die
Vermeidung notwendiger Reformen schlug sich in hohen Subventionen im Agrarsektor nieder,
die sich wirtschaftlich negativ auf die Kaufkraft der Tiirkei ausiibten (Die Zeit Archiv, Ausgabe:
49, vom 08.12.1955). So erhdhte sich die Inflationsrate mit negativen Auswirkungen auf die
okonomische Lage von Angestellten, Beamten und Soldaten. Als Folge breitete sich der
Schwarzmarkthandel aus. Aullerdem waren die Ausgaben der Regierung Menderes nicht durch
die realen Steuereinnahmen gedeckt, was einen Anstieg der Schuldenlast der Tiirkischen
Republik verursachte. Da nach der Regierungsiibernahme der DP, viele Verwaltungsangestellte
mit  Verbindungen zur CHP-Regierung ersetzt wurden, das nachriickende neue
Fithrungspersonal jedoch noch nicht iiber die notwendige O6konomische Fachkompetenz
verfiigte, wurden in dieser Zeit zahlreiche finanzielle Fehlentscheidungen getroffen. Zudem
entwickelten sich groB3e soziale Unterschiede zwischen den einzelnen Regionen der Tiirkei, da
die Investitionen der Regierung sehr ungleichméBig verteilt wurden. So wurden von 400
staatlich geforderten Projekten mehr als 200 allein in Istanbul unterstiitzt und die restlichen in
Westanatolien. Hingegen konnte im Osten und Siidosten der Tiirkei kein Projekt von den
Fordergeldern der Regierung profitieren (Catalcali, 1982: 180; Yildiz, 2010: 22; Ziircher, 2008:
327).

Die wirtschaftliche Lage verschlechterte sich durch die schlechten Wetterbedingungen
in den 1950er Jahren, da die erhofften landwirtschaftlichen Gewinne ausblieben. Mit der
Verschlechterung der 6konomischen Situation verlor die DP auch zunehmend die Unterstiitzung
der Stadtbevolkerung. Auch private Unternehmen #duBerten immer haufiger Kritik an der
Wirtschaftspolitik der DP. So geriet die Tiirkei Ende der 1950er Jahre in eine schwierige
innenpolitische Lage (Kantemur, 2013: 50ff).

3.3. Repressionsmalinahmen gegeniiber der Presse

Seit der Griindung der Republik Tiirkei gab es eine Pressezensur. Ein Wahlversprechen
der DP im Wahlkampf von 1950 lautete, diese nach einem Regierungswechsel abzuschaffen.
Auf Basis dieses Versprechens erhielt die DP grofle Unterstiitzung von Journalisten und aus
intellektuellen Kreisen. Nach der Ubernahme der Regierungsgeschifte durch die DP wurde ein
Pressegesetz erlassen, das die Londoner ,,Times* zu den liberalsten Pressegesetzen in der Tiirkei
zdhlte. Nunmehr durften Zeitungen und Zeitschriften ohne die Erlaubnis der Regierung
herausgegeben werden. Diese Pressefreiheit wurde allerdings nach der Entsendung von
Soldaten in den Koreakrieg im Jahre 1951 wieder eingeschrankt (Der Spiegel, 11. April 1960;
Kantemur, 2013:50ff).

Ab dem Jahre 1952 wurde eine zentrale staatliche Verwaltungsbehorde fiir
Zeitungspapier eingefiihrt. Dadurch sicherte sich die Regierung die Einflussnahme auf die
Berichterstattung in der Presse, da bei Missbehagen seitens der Regierung unliebsamen
Presseorganen die Zufuhr von Zeitungspapier entzogen werden konnte. So diente dieses
Verwaltungsorgan als zentrale Pressezensureinrichtung (Der Spiegel, 11. April 1960; Kantemur,
2013:56). Im Jahre 1953 wurde ein Gesetz erlassen, das den tiirkischen Staat befdhigte, direkt
gegen unliebsame Journalisten vorzugehen. Als Begriindung fiir die Sanktionen gegen
Journalisten wurde héufig angefiihrt, dass sie Regierungsangehorige beleidigt hitten. Aufgrund
dieser Entwicklung kam es im Sommer 1955 zu einem endgiiltigen Bruch zwischen der DP und
der Presse in der Tiirkei. Im Jahre 1956 wurde die Pressezensur durch ein neues Gesetz erneut
verschirft. Dennoch kritisierten Journalisten den Regierungschef Menderes und seine
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Vetternwirtschaft, wurden dafiir von der Regierung allerdings geahndet. Nach offiziellen
Angaben wurden in den Jahren unter der DP-Regierung 2324 Prozesse gegen Journalisten
gefiihrt. GroBen Protest 16ste die Verhaftung von Cahit Yalgin aus, der sich in einem Alter von
80 Jahren noch vor Gericht verteidigen musste. Eine Verschiarfung der Pressezensur erfolgte
durch die Errichtung eines Untersuchungsausschusses im April des Jahres 1960, der aus 15 DP-
Abgeordneten bestand. Ab diesem Zeitpunkt wurden fiir drei Monate alle Medien verboten, da
die Arbeit der Untersuchungskommission nicht durch neue Presseberichte beeintrachtigt werden
sollte (Kantemur 2013, S. 56ff; Milliyet Gazetesi, 19. April 1960: 1).

3. 4. Vorgehen der Regierungspartei gegen die CHP-Opposition

Nach den Wahlen von 1950 musste die CHP zum erstenmal auf den Oppositionsbinken
Platz nehmen. Diese neue Rolle konnte die ehemalige Regierungspartei nur unter
Schwierigkeiten akzeptieren. Nach der Regierungsiibernahme der DP wurden die starken
Verbindungen zwischen der kemalistischen Staatspartei CHP und dem tiirkischen
Verwaltungsapparat getrennt. Die DP entlie3 viele Verwaltungsangestellte und ersetzte sie
durch Personen aus ihren eigenen Reihen. Zudem herrschte auch von Seiten der DP ein starkes
Misstrauen gegeniiber dem tiirkischen Militér, da dieses im Grundsatz an den von Mustafa
Kemal etablierten Prinzipien festhielt. Daher war die DP bestrebt, den Einflussbereich der
Armee wie auch der CHP soweit wie moglich zu begrenzen (Giinay, 2010: 198; Aydemir, 1976:
181; Cavdar, 1999: 22ff). Zu diesem Zweck wurde das Parteivermdgen der CHP konfisziert. Zu
diesem gehorten der Nachlass von Atatiitk und das Kapital der CHP-nahen Tiirkischen
Arbeitsbank (Is Bankas1). Ferner wurden die Volkshiuser und Dorfinstitute geschlossen, die auf
Anweisung Mustafa Kemals errichtet worden waren, um die kemalistische Lehre auch in der
Peripherie des tiirkischen Staates zu verbreiten. Auch das Vermogen dieser Einrichtungen
wurde beschlagnahmt (Giinay, 2010: 198; Ziircher, 2008: 326; Kocagimen, 2008: 201.7

Spannungen zwischen der CHP und der DP resultierten auch aus der Anderung des
Wahlgesetzes von 1954. Durch diese Gesetzesidnderung wurde der Opposition untersagt das
Radio fiir Wahlwerbung zu nutzen. AuBlerdem wurde durch das novellierte Gesetz die
Zusammenarbeit der verschiedenen Oppositionsparteien eingeschrankt. Im April des Jahres
1959 folgte ein weiteres Gesetz, das die Versammlungsfreiheit der oppositionellen Parteien
weiter einschrinkte. Der Konflikt zwischen DP und CHP wurde in der Folge stirker.® Zu einer
Kulmination in der Auseinandersetzung zwischen der DP und der CHP kam es im April 1960,
als die DP die Armee gegen die Opposition einsetzte. Diese sollte den CHP-Vorsitzenden Ismet
Inénii an einem Auftritt auf einer Parteiversammlung in Zentralanatolien (Kayseri) hindern
(Milliyet Gazetesi, 4. April 1960: 1). Dieser Auftrag wurde allerdings vom Militdr nicht
ausgefiihrt. Als Protest gegen den Auftrag erkldrten vier hochrangige Offiziere ihren Riicktritt
(Weiher, 1977: 117; Moser / Weithmann, 2002: 157). Auch auf diese Entwicklungen war die
Einrichtung der Untersuchungskommission zuriickzufithren. In Istanbul und Ankara kam es
aufgrund der interventionistischen Politik der DP zu massiven Demonstrationen, die von der
DP-Regierung nicht unter Kontrolle gebracht werden konnten. So wurde schlieBlich Ende April
1960 in Istanbul und Ankara der Ausnahmezustand ausgerufen (Milliyet Gazetesi, 29. und 30.
April 1960: 1).

" Siehe auch Turan, Serafettin: Ismet Inénii, Yasami, Dénemi ve Kisiligi, Ankara 2000.
8 Siehe auch Som Can: Parazitli Demokrasi, Istanbul 2008.
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Im Konflikt zwischen DP und CHP wurde deutlich, dass das Militir nicht hinter der
Menderes-Regierungstand. Statt gegen die demonstrierenden Studenten vorzugehen, schloss
sich das Militdr mit Demonstranten zusammen. Am 3. Mai 1960 warnte der Generalstabschef
die Regierung vor den wachsenden Unruhen in der Armee und forderte personelle Anderungen
im Kabinett sowie die Abschaffung des Untersuchungsausschusses (Weiher, 1977: 117). Die
Demonstrationen gegen die DP-Regierung weiteten sich aus. Schlieflich nahmen sogar
Kadetten an den Unruhen in Ankara teil (Akbulut, 2009: 9; Kantemur, 2013: 55; Yildiz, 2010:
26; Weiher, 1977: 117; Oymen, 2013: 743).

3.5. Statusverlust der Armee unter der DP-Regierung

Durch den Wahlsieg der DP verlor auch die tiirkische Armee wichtige Positionen in der
Nationalversammlung, da wichtige Vertreter der CHP stets aus den Reihen des Militérs kamen.
Der politische Machtverlust des Militdrs wurde dadurch noch erhoht, dass Abgeordneten, die
aus dem Militdir stammten, das Abstimmungsrecht verweigert wurde. So verlor die
Armeefiihrung ihren Einfluss auf die Regierung. Zudem besetzte die DP Spitzenpositionen im
Militdr mit DP-Sympathisanten. Nach der Regierungsiibernahme im Jahre 1950 gab es Geriichte
dariiber, dass das Militdir den Ausgang der Wahlen nicht anerkennen wiirde. Die Menderes-
Regierung reagierte sofort und beurlaubte 15 Generile, darunter den Generalstabschef, und
entlie weitere 150 Offiziere. Dieser Schritt sollte dazu dienen, die Stabilitit der neuen
Regierung zu festigen (Weiher, 1977: 115; Kantemur, 2013: 61).

Das Militdr musste gleichzeitig schwere 6konomische Einbuflen hinnehmen, da es von
der Inflation der 1950er Jahre besonders hart betroffen war. Gemél Weiher verschlechterte die
Steigerung der Lebenshaltungskosten bis zum Jahre 1960 besonders die wirtschaftliche
Situation der Militirangehdrigen. Viele Offiziere verabschiedeten sich daher aus dem
militdrischen Dienst, da ihr Gehalt nicht mehr zur Deckung der Lebenshaltungskosten
ausreichte. In der Armee verbleibende Offiziere mussten zusitzlich als erniedrigend
empfundene Nebentétigkeiten ausiiben, um ihren Lebensstandard zu erhalten. Daraus resultierte
ein groBer sozialer Statusverlust von Armeeangehdrigen innerhalb der tiirkischen Gesellschaft

(Weiher, 1977: 116).

3.6. Vorbereitungen fiir einen militdrischen Umsturz

Erste Pldne fiir einen Militérputsch gab es bereits in der Mitte der 1950er Jahre.
Mafgeblich fiir diese Vorbereitungen war die geheime ,,Atatlirk-Gesellschaft®, die im Jahre
1955 gegriindet wurde. Deren Absicht war es, eine innermilitdrische Reform durchzufiihren und
den hohen Status der Armee in der Gesellschaft wieder herzustellen (Weiher, 1977: 117ff;
Yildiz, 2010: 28; Bezwan, 2008: 190).

In der zweiten Hilfte der 1950er Jahre nahmen die Spannungen zwischen DP und CHP
zu. Diese Lage wurde von den Angehorigen der ,,Atatiirk-Gesellschaft als besonders giinstig
eingestuft und die Pléne fir einen Militdrputsch wurden konkreter. Eine weitere Erhéhung der
Spannungen resultierte aus der Verhaftung von neun Offizieren wegen des Vorwurfs der
Verschworung. Die angeklagten Offiziere wurden allerdings vom Militdrgerichtshof wegen
Mangel an Beweisen freigesprochen. Nach diesen Ereignissen konzentrierte sich das
Geheimbiindnis darauf, Schliisselpositionen in der Armee zu besetzen. Der Kopf der
Verschworung war der Oberbefehlshaber der tiirkischen Streitkriafte, Cemal Giirsel. Mit der
Hilfe von Giirsel konnte diese Gruppe einige wichtige Positionen in der Armee besetzen.
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Aufgrund des Ausscheidens Giirsels aus dem Militirdienst scheiterte zundchst dieser
Putschversuch. Trotz dieses Riickschlags schlossen sich weitere Generdle der
Geheimorganisation an und so konnte das Militdr durch einen Putsch am 27. Mai 1960 die
Macht im Staat iibernehmen (Yetkin, 1995: 63ff; Weiher, 1977: 118; Yildiz, 2010: 28;
Catalcal1, 1982: 189).

Das Militér legitimierte den Putsch unter Bezug auf drei Griinde: 1) Die DP-Regierung
habe durch die Ungleichbehandlung der Bevolkerung die Nation in zwei Lager geteilt. 2) Die
Menderes-Regierung habe durch ihre Re-Islamisierung die Reformen von Mustafa Kemal
unterminiert. 3) Die DP-Wirtschaftspolitik habe zu einer Instabilitit des Landes gefiihrt.°

4. Resultat: Verlauf des Putsches und Mafinahmen der Militéirjunta

Am Morgen des 27. Mai 1960 wurde in einer Radioansprache verkiindet, dass ein
,Komitee der Nationalen Einheit“ (Milli Birlik Komitesi, MBK) die Regierungsgeschifte mit
sofortiger Wirkung iibernommen hat (Milliyet Gazetesi, 27. Mai 1960: 1). Diese
Regierungsiibernahme wurde damit begriindet, dass die Gefahr eines Biirgerkriegs in der Tiirkei
abgewehrt werden miisse. General Cemal Giirsel wurde von den Putschisten als vorldufiger
Staatsprasident, Premierminister und Verteidigungsminister eingesetzt (Adanir, 1995: 88;
Yildiz, 2010: 29; Oymen, 2013: 24ff). Der Putsch von 1960 zog folgende Entwicklungen nach
sich:

1) Das von der Militédrjunta installierte, aus 38 Offizieren bestehende Nationale Einheitskomitee
(MBK Milli Birlik Komitesi) iibernahm nach dem Militdrputsch die Regierungsgeschéfte. Das
MBK bekannte sich zu einer raschen Riickkehr zur Demokratie. So sollte es in kurzer Zeit zu
freien Wahlen kommen. Allerdings kam es nach wenigen Monaten zu Auseinandersetzungen
innerhalb der MBK. Ein Teil der Mitglieder hielt an der raschen Machtiibergabe an eine
Zivilregierung fest, wihrend ein anderer Teil die Errichtung eines Militdrregimes forderte. Die
Vertreter der letzteren Ansicht wurden bei der nichsten Konstituierung des Komitees am 13.
Oktober 1960 nicht mehr beriicksichtigt (Akkaya / Ozbek / Sen, 1998: 28; Giinay, 2010: 207ff;
Catalcali, 1982: 193; Hottinger, 2004).

2) Nach dem Putsch wurde das Verfassungsorgan des ,,Nationalen Sicherheitsrates* (Milli
Guvenlik Kurulu, MGK)* errichtet, welches aus dem Staatsprisidenten, dem Premierminister,
den Oberbefehlshabern der Streitkrifte (Heer, Marine und Luftwaffe), dem Generalstabschef
und Mitgliedern der Regierung zusammengesetzt war. Das MGK sollte eine Art
Kontrollgremium der Regierung sein sowie die Regierung beraten und Empfehlungen
aussprechen. Dies sollte den Einfluss des Militdrs auf die Republik sichern. Dieses Organ ist
heute noch Bestandteil des politischen Systems der Tiirkei (Moser / Weithmann, 2002: 159).

3) Am Tag des Putsches wurde ein 3monatiges Verbot fiir jegliche politische Betdtigung der
Parteien verhingt.

4) Journalisten und oppositionelle Krifte, die wihrend DP-Regierungszeit inhaftiert worden
waren, wurden freigelassen und die Pressezensur wurde wieder aufgehoben.

5) Das MBK beauftragte eine Kommission von Juraprofessoren an der Universitét Istanbul mit
der Ausarbeitung einer neuen Verfassung.

9 Siehe auch Ozbudun, Ergun: The Role of Military in Recent Turkish Politics, Cambridge 1966.
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6) Abgeordnete und Mitglieder der DP wurden verhaftet und die DP als verfassungsfeindliches
Organ verboten. Es wurde am 12. Juni 1960 ein ,,Hochgericht* (Yiiksek Adalet Divani)
gegriindet, das die Angehorigen der DP aburteilte. Im Zuge der Verurteilungswelle wurden
allein am 14. Oktober 1960 iiber 500 ehemalige DP-Politiker auf der Insel Yassiada vor das
Hochgericht gestellt. Den Angeklagten wurde vorgeworfen, 6ffentliche Gelder veruntreut sowie
die Verfassung nicht geachtet zu haben. Weitere Anklagepunkte waren Hochverrat,
Pressezensur und illegale Mallnahmen gegeniiber anderen Oppositionsparteien. Im September
des Folgejahres wurden die Urteile verkiindet. Das Gericht verhdngte iiber 15 Personen die
Todesstrafe. Von diesen Urteilen wurden allerdings nur drei vollstreckt, da die anderen 12
Personen aus Altersgriinden nicht mehr hingerichtet werden sollten. Thre Strafen wurden in
lebensléangliche Haft umgewandelt. Die drei Hingerichteten waren der ehemalige
Ministerprasident Adnan Menderes, der ehemalige Auflenminister Fatin Riistii Zorlu und der
ehemalige Finanzminister Hasan Polatkan; ihre Urteile wurden am 16. und 17. September 1961
vollstreckt. Gegen weitere DP-Politiker wurden Haftstrafen von 2 bis 15 Jahren erlassen
(Catalcali, 1982: 193; Moser / Weithmann, 2002: 158; Akkaya / Ozbek / Sen, 1998: 30; Adanr,
1995: 89ff).

Nach seinem Tod kam Menderes groBe Popularitit in konservativen
Bevolkerungskreisen der Tiirkei zu. Zu seinen politischen Errungenschaften zihlte der
Ausgleich zwischen islamischen Geistlichen und der Regierung. Um diesen Ausgleich
herbeizufiihren, scheute Menderes auch nicht den Konflikt mit dem alten kemalistischen
Establishment. Der damalige Ministerprasident und heutige Staatspriasident Erdogan stellt sich
in die Tradition Menderes® und lie3 sich im Jahre 2007 zusammen mit seinem Vorbild auf
einem Werbeplakat abbilden.

Schlussfolgerung

Der Militirputsch von 1960 sollte nicht als Ausgangspunkt fiir die Errichtung eines
Militdrregimes in der Tiirkei betrachtet werden. Stattdessen muss er als Beseitigung der DP-
Regierung verstanden werden. Aus diesem Grund ist der Putsch bis heute in der Tiirkei sehr
umstritten. Denn einerseits stiirzten die Putschisten eine frei gewéhlte Regierung. Andererseits
jedoch legte der Putsch vom 27. Mai den Grundstein fiir eine neue sozio-politische Ordnung des
Landes (Steinhaus, 1969: 169; Steinbach, 2002: 12).

Nach dem Putsch wurde die Verfassung von 1960 ausgearbeitet. Mit der Verfassung
wurden den tiirkischen Staatsbiirgern zahlreiche Grundrechte gewahrt, aber es wurden auch
Grundpflichten definiert. Der rechtsstaatliche Gestaltungswille in der Verfassung war auch in
der Installierung von Verfassungs- und Verwaltungsgerichten ersichtlich (Yilmaz, 2011: 109;
Steinbach, 2002: 12). Das so geschaffene Rechtswesen wird in der Tirkei als
»Zweikammersystem® bezeichnet. Es soll einen moglichen Machtmissbrauch verhindern
(Akkaya / Ozbek / Sen, 1998: 29). Die wichtigsten Inhalte der Verfassung waren 1) die
verfassungsrechtliche Verankerung von Menschenrechten, 2) die Festschreibung von Meinungs-
und Glaubensfreiheit, 3) die Garantie der Freiheit zur Griindung von politischen und
gewerkschaftlichen Vereinen und Parteien, 4) die Einfithrung von Streik- und Tarifrechten, 5)
die Neustrukturierung der Gesetzgebung und eine damit verbundene Demokratisierung und 6)
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die Installierung des Nationalen Sicherheitsrates und des Zweikammersystems (Yilmaz, 2011:
109; Akkaya / Ozbek / Sen, 1998: 29; Catalcali, 1982: 200; Kantemur, 2013: 102).2°

Viele linksorientierte Gruppierungen unterstiitzten das Vorgehen der Armee gegen die
DP-Regierung. Zum ersten Mal in der Geschichte der Tiirkei war es erlaubt, marxistische
Literatur zu publizieren und sozialistische Organisationen zu griinden. Doch erwies sich schon
nach kurzer Zeit, dass diesem Prozess enge Grenzen gesetzt waren, wie die Hinrichtung der
Fithrung der linksgerichteten 68er-Bewegung in der Tiirkei zeigen sollte. Zudem hat sich das
Militdr durch den Putsch wieder als staatstragendes Instrument etabliert und diese Rolle des
Militars wurde in der Verfassung von 1961 festgeschrieben.

Folgende zwei Artikel in der Verfassung von 1961 belegen die herausgehobene Rolle
des Militérs im tiirkischen Staat: Artikel 2:

,Das Militdr ist verpflichtet, die Kriegskunst zu lehren und anzuwenden, um das tiirkische
Vaterland, seine Unabhdingigkeit und seine Republik zu schiitzen. “ (Hermann 2008, 44).

Artikel 35:

., Die Aufgabe der Streitkrifte ist, die tiirkische Heimat und Republik der Tiirkei, die mit der
Verfassung festgestellt ist, zu schiitzen und priifend zu beobachten. “ (Hermann 2008, 44).

Die politische Haltung innerhalb der tiirkischen Armee hat sich mit dem Putsch in den
1960er stark verdndert. Die Fithrungsspitze der Armee war weiterhin konservativ orientiert,
doch in den mittleren und unteren Hierarchieebenen war die politische Einstellung stérker
diversifiziert und sozialistische Einstellungen gewannen an Verbreitung. Die Armee begann,
sich von einer streng an kemalistischen Prinzipien orientierten Organisation zu einem Abbild
des gesamten politischen Spektrums der Tiirkei zu wandeln. Damit vergroBerten sich die
inneren Differenzen in der Armee insbesondere entlang der Linie zwischen den mittleren und
oberen Dienstrangen. Insgesamt jedoch war die Armee trotz erhohter Diversitdt politischer
Auffassungen in ihren Reihen als ,Bewacher® und ,Inspekteur® der Republik zu betrachten. Die
Politik in dieser Phase musste stets die Interessen des Militérs beriicksichtigen, um tiberhaupt
agieren und ihre Vorhaben durchsetzen zu konnen. Der Putsch von 1960 hat die Rolle der
Armee als eigentlicher Machthaber in der Tiirkischen Republik bestitigt und zudem spéteren
Putschen als Modell und als Legitimationsgrundlage gedient. Seine verbreitete Einschitzung als
liberale Revolution ist daher nur zum Teil gerechtfertigt (Sertpolat, 2014: 108).
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