“Ya Sev Ya Terk Et”in Frenkcesi Yada
AVRUPA’DA BASORTUSU YASAGI

Ridvan Kaya

Bagortiisii tartigmasi Fransa’da gegen yil kabul edilen okullarda bagortiisli yasagi ile birlikte
sadece Fransa’da degil, tiim Avrupa’da giindeme oturdu. Fransiz Meclisi’nde hem iktidar,
hem de muhalefetin biiyiik dl¢lide destegiyle kabul edilen yasa ile bu 6gretim yili basindan
itibaren devlete ait ilk ve orta dereceli okullarda okuyan kiz 6grencilerin basortiisii takmalar1
yasak. Yasak karar1 bizzat Cumhurbaskan: Chirac tarafindan “Cumhuriyet’e yonelen
tehlikenin bertaraf edilmesi” seklinde savunuldu. Fransa’nm actigi yoldan baska Avrupa
iilkelerinin de gegmeye ¢aligsmasi slirpriz olmayacak.

Benzer bir tartigma uzunca bir zamandir Almanya’da da surtyor. Her ne kadar heniiz
Fransa’daki gibi 6grenci diizeyinde bir yasak s6z konusu olmamakla birlikte, Afgan asill
ogretmen Feresta Ludin davasmnin ardindan yasanan gelismelerin bu iilkede yasayan
Miisliimanlar arasinda derin kaygilara yol actig1 biliniyor. Federal Anayasa Mahkemesi’nin
eyalet hikiimetinin kararmi kanuni temelden yoksun bulmasi iizerine eyaletler ardi ardina
basortiilii 6gretmenlik yapilmasini yasaklayan kanunlar ¢ikarmaya basladilar. En son olarak
Hessen eyalet parlamentosu tiim kamu ¢alisanlaria bagortiisii yasagi getirdi.

Simdiye kadar toplumsal-kulturel baskilarla karsilasmaya bir 6lglide alisik basortiiliilerin artik
yasal engellerle de yiiz yiize gelmesinin bu lilkede yasayan Miisliimanlar agisindan can sikici
bir gelisme oldugu agik; ayrica yasak¢i zihniyetin burada da durmayacagi ve yasagin
kapsamin1 daha fazla genisletecegine dair kaygilar tedirginligi artirmakta. Yine Avrupa’nin
degisik {ilkelerinde 0Ozel sektorde c¢alisgan Miisliiman bayanlarin basortiileri yiiziinden
isverenleriyle yasadiklar1 sikintilarin arttigina ve bu ihtilaflarm artan bir siklikla mahkemelere
tasindigina dair haberler de Miisliiman azinliklarin tasidigi endiseyi biiyiitmekte.

Bu arada AIHM’in Tiirkiye’den Leyla sahin davasinda verdigi karar ile sorunu ¢ok daha ileri
boyutlara tasidig1 soylenebilir. Ciinkii Avrupa’da higbir iilkede heniiz Universite diizeyinde
yasak uygulamasi s6z konusu degil.

Peki ama bagortiisii Avrupa’nin giindemine simdi ni¢in oturdu? Nasil oldu da, Tiirkiye’de sag-
muhafazakar anlayisin koruma-savunma iggiidiisiiyle dillendirdigi o ¢irkin ifadeyle “bir
metrelik bez pargas1” emperyalist giic merkezlerini dahi endiseye sevk edecek sekilde “yakin
tehlike” boyutu kazandi?

Yasaklama Mantigi Hangi Zihnin Uriinii?

Sorunun kokeninde biylk Olcide Batili zihin yapisinin “bagka”sini diglayan, yok sayan
yaklagimi bulunmaktadir. Bati tiim ¢ogulculuk, farkliliklara saygi, demokrasi ve insan haklar1
soylemlerine ragmen benzetemedigine, doniistiiremedigine kars1 alabildigine tahammiilsiiz ve
hirgin bir tutum barindirtyor. Adeta Somiirgeci zihniyetin muharrik ve mesrulastiricist
konumundaki medeniyet tasima misyonu farkli araglar ve yontemlerle yasatilmakta, Batili
bilincaltinda farkl: tezahiirlerle kendini gdstermekte. Ozellikle de uzun bir tarihi siirec icinde
hep Bati ile karsithik ve catismalarm yasandigi, Bati igin “6teki” konumundaki Islam s6z
konusu oldugunda bu durum daha da netlesiyor ve geriligi, ilkelligi temsil eden
Miisliimanlarin gereginde zorla da olsa “kurtarilmas1”, “gelistirilmesi” caiz ve de gerekli
goruliyor. Bu yoniiyle basortiisii yasagi bir tir sémirgeci misyonu devam ettirme pratigidir.




Avrupa’da genelde Miisliimanlar 6zelde de basortiisii sorunu en temelde giiclii ve derin
boyutlar1 olan azinlik sorunu ile birebir irtibath konulardir. Avrupa’da Miisliiman niifusun
stirekli bir artis egilimi iginde olmasi statiiko sahipleri tarafindan agisindan her yoniiyle
rahatsiz edici niteliktedir. Biiyiik Olclide goclerle, kismen de ihtida yoluyla Miisliman
niifusun siirekli artiyor olusu ve bu kitlenin sahip oldugu farkli sosyal-kiiltiirel kimligi
nedeniyle entegrasyona biiyiik Ol¢iide kapali olusu homojen bir Avrupali kimlik olusturma
pesindeki egemen zihniyetin tepkisine neden olmakta. Bu yoniiyle basortiisii sorunu bir
yabanci1 diismanligi, devaminda wrkeilik tezahiiriidiir.

Avrupa’nin pek ¢ok tilkesinde Miisliimanlar genellikle sehirlerin yoksul, kenar mahallelerinde
kendi dini, kiiltiirel, etnik aidiyetlerini onplana ¢ikartarak yasarlar. Bir tiir getto manzarasi
olusturan bu goriintii siradan Avrupali igin pek hosa gitmese de, ileri derecede bir rahatsizlik
olusturmaz. Getto sinirlar1 ayn1 zamanda tahammiil sinirlaridir da. Ama ne zaman ki sinirlar
asilir ve Miisliiman kimlikli azinliklar, Islami kimlik aidiyeti iceren goriintiileri, pratikleri
Avrupalilara has alanlara da tasirlar, iste o zaman alarm zilleri ¢almaya baslar. Bu ylizdendir
Ki 6rnegin fabrikada temizlik¢i kadinin basmda gayet anlasilir ve normal olan basortiisi,
O0gretmenin, prestijli bir igyeri c¢alisanmnin yada devlet memurunun basinda asla hos
karsilanmaz. Kisacas1 basortiisii 6zelinde islami kimligin getto smirlarmni asmasi rahatsizlik
kaynagidir. Bu yonuyle ise basortiisii yasagi tipik bir sinif kavgasidir.

Tiim bu zihinsel, sosyal arka planin 11 Eyliil sonrasinda tiim diinyada yayginlastirilan korku
atmosferi ile birlesmesi ortaya zalimane iiriinler ¢ikarmistir. Korku ve diismanlik atmosferinin
yayginlasmasi beraberinde guvenlik temelli tepkileri getirmis ve 6zgiirlik alan1 giderek daha
fazla kisitlamalara, daralmalara maruz kalmistir. Basortiisii yasagi fiili yada potansiyel
anlamda tehlike olusturdugu diistiniilen olgulara kars1 tedbir alma, blylimeden énuni kesme
mantiginin paranoya boyutlara varabildiginin bir gostergesidir.

ABD Baskan1 Bush’un 11 Eyliil sonrasinda diinyaya armagani “6nleyici vurus” teorisini pek
cok tilke kendi capinda pratize etmektedir adeta. Ter6r tehdidini bosa ¢ikartmak, giivenligini
saglamak ve benzeri gerekcelerle ABD’nin bomba, fiize, isgal ordulariyla yaptigi ile 6rnegin
Fransa’nin kanunla, yasakla yapmaya calistigi sey 6zunde birbirinden farksiz, ayni garpik ve
somiirgeci mantigr yansitan tutumlardir. Amerikan emperyalizminin isgal ve katliam
politikalarin1 Ortadogu’ya demokrasi getirme misyonunun bir araci olarak sunmasi ile Fransiz
devletinin 6zglr ve modern bireyler yetistirme adma bagortiisiine okul kapilarmi kapamasi
arasinda bigimsel a¢idan degil ama 0z itibariyle fark yoktur.

Homojen Bir Avrupa mi?

Islam ve Mislimanlara kars1 genelde olumsuz tutum takindiklari; diismanlik yada karsithk
duygulariyla hareket ettikleri, en azindan 6nyargilar besledikleri agik olmakla birlikte, Avrupa
ulkelerinin hepsinin sosyal-siyasi pek ¢ok konuda oldugu iizere, bu konuda da bituniyle
homojen bir tavir iginde olduklar: elbette sdylenemez. Ornegin din ile devletin koklii bir
catigma gelenegine sahip bulundugu Fransa bu konuda hep ug bir konum sergilerken, Islam
dininin resmen kabul edildigi Hollanda, Avusturya, Belgika gibi iilkeler Miisliiman azinliklar
icin nispeten daha hosgoriilii bir konum arzetmektedirler. Son donemlerde 6zellikle iltica
yoluyla Miisliiman azmlik niifusunun artiy gosterdigi ve anayasasinda Hristiyan kimligi
vurgulanan bir Glke olan Almanya ise giderek Miisliiman topluma kars1 daha tahammiilsiiz
olma isaretleri vermektedir. Ote yandan Anglo-Sakson liberal gelenegin anavatani Ingiltere
ise kendi topraklar1 dahilindeki Miisliiman azinliga kars1 en 6zgiirliik¢ii yaklagima sahip iilke
konumundadir.



Avrupa devletleri arasinda Islam ve Miisliimanlara kars1 daha baskici yada daha esnek tutum
belirlemede tek bir faktor degil, ¢esitli faktOrler etkili olmaktadir. Bunlar bir iilkedeki azmlik
konumundaki Musliman nufusun biyiikligii; sahip olunan tarihsel-siyasi gelenek ve yine
mevcut sosyo-ekonomik sorunlarin etkileri seklinde siralanabilir. Bu agidan bakildiginda
ornegin Fransa’daki Miisliman niifusun gorece yogunlugu ve Fransiz devletinin somiirgeci
kanl1 ge¢misi bu tilkedeki baskici, yasake¢1 tavri agiklayan faktorler olarak degerlendirilebilir.
Ama yetmez ¢lnkil ayn1 faktorler Ingiltere’de de fazlasiyla mevcut olmakla birlikte burada
ayni tiir sonuglart dogurmamaktadir. Dolayisiyla 6rnegin Fransa’da yasanmakta olan sikintiy1
daha genis bir diizeyde kavramak i¢cin muhtemelen Fransiz lakiklik geleneginin ve din ile
devlet catigmasinin glinlimiize uzanan etkilerini de hesaba katmak gerekecektir. Ayn1 sekilde
her iilkenin gerek geg¢misten devraldigi mirasin etkisini, gerekse de o (lkenin iginde
bulundugu sosyo-ekonomik kosullar1 ve siyasal gelenegi ayrintili bir bicimde ele almak
sorunu ve soruna iligkin tutum aliglar1 daha net kavramak icin yararli ve gereklidir.

Ortada tek bir Avrupa yaklasimi olmadigi gibi, tek tek iilkeler dahilinde de {izerinde her
yonilyle mutabik kalinmig politikalar olmadigi gorilmektedir. Bilakis, somiirgeci mantigi
farkli yontemlerle diri tutmaya ¢alisanlar yaninda, baska kiiltiirlere, farkli koken ve inangtan
topluluklara alabildigine esitlik¢i ve 6zgiirliikk¢ii yaklasan daha insani bir Bati, daha insani bir
Avrupa’nin varhig1 da belirgindir. Ne var ki, gelismeler egemen politikalara yon veren
guclerin giderek baskici ve dislayict tutumlarini 6ne ¢ikartmalarma elverisli bir zemin teskil
etmektedir. Ustelik Avrupa’nim her alanda biitiinlesmeye dogru yol aldig1 diisiiniildiigiinde tek
tek iilkelerin baskici, dislayict ve tahammiilsiiz bir yaklasimi digerlerine de sirayet ettirmesi
hic¢ de bos verilecek bir endise olarak gozikmemektedir.

Yasakeilarin iddialar Neler?

Avrupa’da basortiisti yasagini savunanlarin ileri siirdiikleri tezlerin bir ¢ogu bu iilkede asina
oldugumuz tiirden tezler, iddialar. Basortiisiiniin fundamentalizmin simgesi, Siyasi bir
miicadele araci oldugu iddias1 yasakgilarin en yaygin gerekcesini olusturmakta. Ortiinmenin
Islam’m acik bir emri ve Miisliimanlarm yaygin bir siinneti oldugu gercegini gérmezden
gelen bu iddianin aslinda bizzat kendisi politik bir yaklasim igeriyor. Dolayisiyla
basortiisiinden ziyade basortiisii yasaginin politik bir tutum, belli bir siyasetin simgesi oldugu
cok daha belirgin bir olgu. Ustelik bu iddianm savunucularinin neyin dinin aslindan olup
neyin olmadigini belirleme hakkini kendilerinde gérmeleri ise tam manasiyla bir zorbalik ve
edepsizlik.

Kaldi ki, basgortiisiiniin “simge” oldugu varsayilacak olsa bile, simge konusunu bu 6lglide bir
sorun haline doniistiirmek, adeta oclilestirmek de neyin nesi? Bat1 6zgiirliik alanini bireyler
lehine ve kamu otoritesi aleyhine alabildigine genisletmekle 6viinen ve 3. diinyaya da siirekli
bunun propagandasini yapan, yeri geldiginde dayatan bir pozisyonda. Yine siyasal katilimi
her diizeyde tesvik etmekte. Ama ayn1 Bat1 simge korkusu-evhami nedeniyle birilerine hayati
dar etmekte! Cunki laiklik korunmak zorunda!

Chirac’in Cumhuriyeti korumak gerektigine dair s6zleri garip, daha 6tesi komik bir hale isaret
ediyor. Toplam niifus iginde Miisliiman bir azinlik ve onlarin iginde de daha kiiglik bir azinlik
konumundaki gen¢ kizlarin basortiilerinden korkan bir Fransa! Bu konuyu tartigmak bile
anlamsiz ¢iinkii bu derece paranoya hali siyasetin degil, ancak psikiyatrinin ilgi alanina girer.

Bir bagka yasaklama gerekgesi de simdilerde Tiirkiye’de de sik¢a duymaya basladigimiz notr
olma, tarafsizlik ilkesi. Ozellikle devlet memuru diizeyindeki calisanlarla ilgili olarak ileri
stirilen bu iddianin en temel yanlis1 toplumsal hayat ve bireylerle ilgili olarak notr bir alanin



olabilecegi varsayimindan kaynaklaniyor. Ve bununla da yetinilmeyip basin agik olmasi notr
olma hali olarak kabulleniliyor. Iyi ama neden basagiklik tarafsizlik, ortiinme ise tarafgirlik
goOstergesi sayiliyor? Hangi kritere, esasa gore bu hitkkme variliyor?

Basortiisiinii bir taraf olma hali, bir yonlendirme ve dayatma araci gorenlerin ileri siirdigi
iddialardan biri Ornegin basortiili Ogretmenlerin ¢ocuklar iizerinde kag¢mnilmaz bir
yonlendirme etkisine yol acacaklar: seklinde. Iyi ama aym “tehlike” tersinden de varit degil
mi? Neden birilerinin ¢ocuklarinin basortiilii 6gretmenlerden etkileneceklerine iliskin korkusu
makul sayiliyor da, baskalarmin da ¢ocuklarmin basi agik Ogretmenlerden etkilenmelerini
istemeyebilecekleri akla dahi getirilmiyor? Ayni dar gorisliliigiin bir benzeri Tiirkiye’de de
basortiilii hakim yada savcmin kabul edilemezligi 6rnegiyle sikca dile getirilmekte. Basortiilii
bir hakimin dinsiz, dine ilgisiz yada farkli dini inan¢ sahibi bireyler karsisinda bastan olumsuz
bir tutum icine girebilecegi ve tarafsiz hilkiim veremeyebilecegi endisesi dile getirilmekte.
Peki 6rnegin davali yada davaci konumunda bulunan basortiilii bir bayanin basi acik bir
hakime neden giivenmesi gerektiginin ise cevabi yok!

Basortiisti takan ¢ocuklarin ve geng kizlarin kendi iradeleriyle degil, ailelerinin baskisi ile
ortlindiikleri iddias1 yasakgilarn ileri siirdiigii en komik gerek¢elerden birini olusturuyor. Bir
iddia olarak tartigilabilecek ve muhtemelen pek ¢ok drnekle de dogrulugu savunulabilecek
olan bu tezin komik tarafi ¢6ziim kismi: Zorla taktiriyorlar, dyleyse zorla agtiralim! Peki
gondllu takanlar, kendi 6zgur iradeleriyle, tercinte bulunarak ortiinenler ne olacak? Ayrica
cocuk tizerinde ebeveynin degil, devletin otoritesinin daha hak sahibi, mesru ve uygun
oldugunun delili ne? Son kertede devlet otoritesini, devletin “tuttugunu egitme” hak ve
salahiyetini sonsuz kabul eden bu yaklasim bash basina bir zorbalik abidesi olarak
algilanmay1 hak etmektedir.

Avrupa’da basortiinden duyulan rahatsizligm en giichii kaynagmin asil olarak basortiisiiniin
entegrasyona engel olusturmasi, entegrasyon siirecini ve politikalarin1 geciktirmesi oldugu
bilinmekte. Islami kimligin bir yansimasi olarak basortiisii egemen Batili kiiltiir ve sosyal
hayatin disinda bir pozisyon alindiginin bir isareti, gostergesi sayilmaktadir. Burada da dikkat
ceken nokta Bati anlayisinin farkli aidiyet ve kiiltiirlerden gelenleri de sahip oldugu monolitik
bir cerceveye dahil etme ¢abasidir. Bu yoOniiyle entegrasyondan 6te dogrudan asimilasyon
politikas1 gegerli olmaktadir. Cok kiiltiirliilik ve benzeri sdylemler ancak folklorik duzeyde
kaldig1 oranda farkliliklara saygi icermekte, farklilik diinya goriisii ve hayat tarzi noktasinda
stirdiiriilmek istendiginde ise dislayici ve bastirmaya yonelik tutumlara sebebiyet vermektedir.
Oysa entegrasyonu gelistirmek adina uygulanan yontemin, yani basortiilillere belli alanlarin,
mekanlarin kapanmasinin doguracagi en agik sonug¢ basortiiliilerin sahsinda Miisliiman
toplumun daha da uzaga itilmesi, dislanmasidur.

Dayatmaya Boyun Egmemek Gerek!

“Burast Avrupa” seklindeki ifadelerle dile getirilen bu tavrin bilhassa avam diizeyinde giderek
yayginlastig1 goriilmektedir. Yani bildigimiz “ya sev ya terk et” sdyleminin Frenkgesi! Oysa
bu tarz bir dayatma en basta Avrupa’nin sampiyonlugunu yaptig1 insan haklar1 ve 6zgiirlikler
sdylemini gegersiz kilar. Insani olan ya kotii olani, istenilmeyeni, dayatilani kabullenmek
yada ¢ekip gitmek tercihleri arasina sikigtirilamaz. Sonsuz secenekler arasinda insan iradesi
kendisine uygun olani segmekte 6zgiir olmali ve ¢ift kimliklilige, ¢ift sahsiyetlilige ve giderek
sahsiyetsizlige itilmemeli, icbar edilmemelidir.

Avrupa’da 80’li yillardan itibaren 1rk¢i, yabanct diismani hareketin giderek etkisini artirdigi
bilinmekte. Bir yandan ekonomik durgunlugun yol ac¢tig1 sikintilar ve bunlarm basinda da



issizlik sorunu, Ote yandan yabanci niifus artisi nedeniyle gliclenen bu hareketin
giindemlestirdigi k¢, ayrimct soylem Ozellikle sag politikacilarca belli oranlarda
yumusatilmak ve makyajlanmak suretiyle uygulamaya konulmaya g¢alisilmakta. Basortiisiine
kars1 takinilan diismanca tutumu temelde bu genel politik egilimin bir tezahiirii olarak gérmek
yanlig olmayacaktir. Dolayisiyla sonug ya sev ya terk et seklinde tezahiir etmekte. Irk¢ilarin
acik ifade ettigi arzularini, sag iktidarlar daha rafine metotlarla yapmaya ¢aligiyorlar.

Bu noktada Miisliimanlar dayatmaya boyun egmeye de, c¢ekip gitmeye de niyetlerinin
olmadigin1 en acik tarzda ortaya koymalilar. Avrupa’da azinlik konumunda yasayan
Miisliimanlar buraya giile oynaya gelmis degiller. Biiyiik cogunlugu dogrudan somiirgeciligin
ortaya c¢ikardigi sartlarin zorlamasiyla, bir kismi ucuz isgiicii olarak tercih edildiklerinden
dolay1 go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Kimilerinin zannettigi gibi olay turistik bir ziyaret
olay1 degildir. Batili gii¢lerin dnderliginde gelisen kiiresel hegemonya ve adaletsizlik sadece
Islam cografyasmi degil, tiim 3. diinyay:1 sorunlar yumagma doniistiirmekte ve diinyanin
Gliney yarimkiiresinde yasayan insanlar icin Kuzey’e go¢ hayatta kalmanin, hayatiyetini
idame ettirebilmenin adeta mimkiin tek yolu olarak goriilmektedir. Dolayisiyla Batili
egemenlerin bu saatten sonra Miisliimanlara “madem kurallarimiza razi degilsiniz, hadi
geldiginiz yere doniin!” deme hakki yoktur.

Ayni sekilde basortiisii yasagi konusunda anket ve benzeri kamuoyu Slgtimleri yapmak da
gereksiz ve tutarsiz ugraslar kategorisinde eylemlerdir. Insanlarm inanglarina gére yasama ve
kimliklerine sahip ¢ikma haklari en temel insan haklarindan biridir. Ve agiktir ki, temel haklar
kamuoyu tasvibine ihtiya¢ duymaz. Fransa’da yada bir baska yerde halkin biiyiik
cogunlugunun bagortiisii yasagl yanlis1 olmasi belki oy hesaplar1 yapan politikacilar agisindan
anlamli bulunabilir ama insan haklar1 ve hukuk devleti ilkeleri agisindan herhangi bir deger
ifade etmeyen egilimlerdir. Islam’a kars1 bu kadar yogun bir propagandanin siirdiiriildiigii ve
ustelik tarihsel olarak Miisliimanlara kars1 hep olumsuz, karsit hatta diisman bir gelenegin
hakim bulundugu bir cografyada toplumun biiyiik ¢ogunlugunun basortiisiine karsit bir tutum
takinmas1 dogal sayilmalidir. Nazi Almanya’sinda Yahudiler hakkinda toplumun kahir
ekseriyetinin ne tiir diislinceler besledigine dair bir aragtirma yapilmis olsaydi nasil bir sonug
ortaya ¢ikardi? Nasil din Yahudilerin temel haklar1 konusunda Alman toplumunun
degerlendirmesi belirleyici bir deger tasiyamazsa, bugiin de bagortiisii konusunda Avrupali
ulke yetkililerinin kamuoyu egilimini yasak¢ilik gerekgesi olarak sunmasi da hakli olamaz.

Sonu¢ olarak Bati’da yasayan Miisliimanlar i¢cin gelismeler zor ve sikintili bir siirecin
isaretleriyle doludur. Siirecin nasil sekillenecegi ve neler getirecegi simdilik belirgin
goziikmemekle beraber haklarmi savunmaktan aciz, umursamaz ve bosvermis egilimlerle
kapsamli bir islam aleyhtar1 kampanyaya karsi durulmasinin zorlugu bastan goriilmelidir.
(Cozlim ise kararly, irade sahibi ve birlikte miicadeleden gecer. Belki de bu siire¢ pek ¢ogu
erime ve dejenerasyon tehdidi ile ylizylize kalmis azmlik mensuplar: i¢in bir silkinme ve
sorunlarma sahip ¢ikma kararliliginin da yolunu agacaktir. Bu noktada Misliimanlara diisense
kimliklerine, inanglarina, degerlerine daha siki sarilmak ve bu ugurda kararli bir miicadele
cizgisi oturtmak olmalidir. Mutlaka hedeflenen basariy elde etmeyi getirmeyebilir ama kesin
olan bir sey var ki, miicadele 6zgiirlestirir.
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