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Sorular:
1- 15 Temmuz hadisesi Tiirkiye siyasi ve toplumsal yapist baglaminda ne ifade etmektedir?

2- 15 Temmuz sonrasinda siireci giivenli bicimde yiiriitme adina basvurulan olaganiistii hal
uygulamasinin halen devam ettirilmesine nasil bakiyorsunuz?

3- FETO ile miicadele adina devletin idare ve yargi diizleminde takindigi tavrr hakli ve mesru
buluyor musunuz?

4- Bu siire¢ baska tiirlii yiiriitiilebilir miydi?

5- Tiim bu gelismeler karsisinda Islami camianin tavrini nasil degerlendiriyorsunuz?

1) 15 Temmuz hadisesinin sadece Tiirkiye i¢in yapilmadigi kanaatindeyim. Eger 15 Temmuz
FETO kalkismasi basarrya ulagsayd: Tiirkiye’de yapilmak istenenlerin yani sira biitiin islam
diinyasi da elden gegcirilecekti. Ad1 gecen ve emperyalistlerin masasi haline getirilen ¢etenin
din anlay1s1 biitiin Islam diinyasina dayatilacak; buna kars1 ¢ikanlar bertaraf edilecekti. Bugiin
Katar iizerinden yapilmak istenenler FETO iizerinden ve Tiirkiye eliyle yapilacakti.

15 Temmuz, Tirkiye’nin bagli bulundugu uluslararasi kurum ve kuruluslarla biitiin iligkilerini
zedeledi ve Tiirkiye ac1 bir sekilde bunu gordii. Tiirkiye’nin bagli bulundugu uluslararasi
kurum ve kuruluslar darbe girisimine kars1 Tiirkiye’nin yaninda durmadi. Tam tersine
FETO’yii desteklediler. Tiirkiye’nin dayandig zemin kaydi, onun igin uluslararasi yeni
arayislara giriyor.

Icerde de devletin dayandig1 tiim dayanaklar ziriizeber oldu. Higbir kurum ve kurulusa giiven
kalmadi. Cumhuriyet tarihi boyunca tilkede bu denli bir sarsint1 yasanmadi. Devletin
dayandig1 sosyal taban da sarsildi, baglandig1 ve iman ettii cumhuriyet ilkelerinin ne denli
ciiriik ve dayanaksiz oldugu da ortaya ¢ikti. Diismanlik besledigi dinin toplumun ana harci
oldugu laikgiler tarafindan da ac1 sekilde miisahede edildi.

Devletin dini diglamasinin ve diisman ilan etmesinin nasil bir sonug¢ dogurabilecegi de
goriildii. Dini yok saymanin miimkiin olamayacaginin, yok sayildig1 zaman din adina nasil bir
yapiyla karsilasilabileceginin ac1 drneklerini yasadik.

2) 15 Temmuz FETO kalkismas1 ve iilkeyi ¢okertme tesebbiisii bitmemistir. Sekil degistirerek
devam ediyor. Olaganiistii hal uygulamasi ne zaman biter ya da bitirilmeli mi? Bunu
tehlikenin biiyiikliigii gosterir. Normal isleyiste bas edilemiyorsa olaganiistii hal devam eder.



Olaganiistii hal sadece FETO ile miicadeleyle de izah edilemez. Tiirkiye adi konulmamus bir
savas veriyor. PKK, Suriye meselesi, Irak meselesi, son donemde ortaya ¢ikan Katar ablukasi
vb. olaylarinda OHAL’in uzamasinda etkisi vardir.

3) Uygulamalari iki kisma ayirmak istiyorum.

FETO’cii oldugu kesin olanlara kars1 uygulamalar1 hakli buluyorum. Hatta eksik buluyorum,
¢iinkii FETO’cii oldugu kesin bilinen ve fakat arkas1 kuvvetli olanlara dokunulmadig
kanaatindeyim. Kurmaylarina acimadan hak ettikleri ceza verilmelidir. Ulkeyi bu hale
getirenlerin cezasiz kalmalar1 bagkalarini da cesaretlendirir. Suglar1 agik olanlara agik ve net
ceza verilmelidir.

Bunlarin ailelerine ise dokunulmamalidir, sugun sahsiligine dikkat edilmelidir. Bu konuda
titiz davranildigi kanaatinde degilim.

FETO’cii olmayan ve fakat tdhmet altinda olan ¢okga magdur var, bunu kimse inkar edemez.
Kimse kendini kandirmasin. Hatir1 sayilir oranda sugsuz giinahsiz insan isinden edildi ve
terorist damgasi yedi.

Kili kirk yarmak gereken bir konudur, adalet; zor is ama kutsal is. Bu zor ve degerli iste gorev
alanlar iyi se¢ilmeliydi. Bu konuda hangi kriter kullaniliyor dogrusu miiphem. Bir ihbar
furyasidir almig yliriiyor.

Bunu bahane ederek dini biitiin Miisliimanlar kritik yerlerden atma gayreti i¢inde olanlarin
varlig1 da bir gergek.

Bu hususta kamuoyunu tatmin edici bir yol-yontem izlendigini séylemek giic.

4) Tabii yiiriitiilebilirdi. OHAL ile bile adil bir yargilama olabilirdi. Vicdanli, hak hukuka
riayet eden ve sucluya gereken cezay1 vermekten kacinmayan, sugsuzu da cezalandirmayan
hukukgular bulunmaliyd: ve onlar bu goreve getirilmeliydi. Sadakat merkezli hukuk olmaz,
adalet merkezli hukuk olur, olmaliydi. Ayrica kendini muhafaza etmekte zorlanan bir
teskilatin verdigi rapora dayanarak dava giitmek de sikintili.

Giivenilir, adil, devletin isleyisini bilen, FETO getesini de tantyan, giivenligin ne oldugunu
idrak eden heyetler kurulmaliydi. Birkag kisinin insafina terk edilecek bir konu degildir bu.
Toplumun vicdanina havale edilmesi lazim gelirdi. Toplumu tantyan ve onun vicdaninin Sesi
olanlar bu ise katilmaliydi.

5) Islami camia yekpare degildir. Her bir ¢cevre kendine gére bir tavir takinmis durumda, ortak
bir tavr1 ben miisahede edemiyorum.

Bu hususta camiay1 ana hatlariyla iki veya ii¢ kisma ayirarak degerlendirmek miimkiin. Ciinkii
cok renkli bir camiayiz.

Bir kismi1 “Hiikiimet ne diyorsa dogrudur!” diyor. Bu ¢evreler genelde hiikiimetin arkabahgesi
gibi davraniyorlar, bu yondeki istikrarlarint bozmuyorlar.



Bir kismi1 da hiikiimete ¢atmak istiyor, FETO bahanesiyle kars1 bir dil kullaniyor ve buna da
Islami bir kisve giydiriyor.

Bir kismi1 da dogruya dogru, yanlisa yanlis diyor. Ulkeyi ve Islam diinyasin1 savunuyorlar ama
yanlislara da sessiz kalmiyorlar, bunlar az da olsa vardirlar. Bunlardan olduguma inaniyorum
ve bu istikametteki tavrimi stirdiirecegim.

Selam ve dualarimla.
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