Liberallerin Basortiisiiyle Atesten imtiham
Bahadir Kurbanoglu

Basortiisiine sinirlhi 6zgiirlilk anlamina gelen anayasa degisikligi tartismalari, tiim kesimler
acisindan bir turnusol islevi gérmeye devam ediyor. Laik-oligarsi yanlilarinin diismanca
tutumlarinda belirginlesen ve tutarsizlik, dogmatizm ve adaletsizlik adina ne varsa
sergiledikleri ortaoyunu kadar, subat ayina damgasini vuran ve bizleri ¢ok yakindan ilgilendiren
gelisme de liberal kesimden sudur eden yaklasimlardi. Kendilerini liberal, liberal-demokrat,
liberal-sol ya da demokrat olarak niteleyen pekgok kalem erbabi, akademisyen, sivil toplum
temsilcisi kesimler ayni anda iki tutumu birarada sergilediler. Bunlardan ilki kamuoyuna doniik
yaptiklari ¢ikislar, ikincisi ve daha dnemlisi liberal goriisiin ilkeleri (degerleri) ve sinirlarini
ortaya koyar tarzda yapageldikleri i¢ tartismalardi.

Bagortiisiine 6zgiirliikk tartismalarinda 6ne ¢ikan en 6nemli hususlardan biri mezkur kesimin

J1ones

bugiine dek bol keseden kullanageldigi "demokrasi", "6zgiirlikk", "temel hak ve hiirriyetler", "din
ve vicdan 0zglirligi", "insan haklar1" ve hatta liberalligin temel belirleyenlerinden olan "birey",
"kimlik siyasetinin reddi", "hukuk devleti" gibi kavramsallagtirmalar {izerinde ortak bir
perspektife sahip olmadigi idi. Aslinda sekiiler dilin ancak "sekiiler tarih algis1", "ilerleme miti",
"modernlesme olgusu", "tavizsiz laiklik" gibi aydinlanmaci arglimanlara ve 6nkabullere sarildigi
oOlglide tutarl gibi goriinen yiiziiniin bile maskesinin diistligli bu siirecte, sekiiler anlamda felsefi
ve ahlaki bir i¢ biitiinliikten dahi uzak oldugu da agiga ¢ikmis oluyordu. Farkli anlam diinyalarina
stibjektivite geregi Ozgiirliik taninmasi taleplerinin bile konu din oldugunda, aydinlanmaci
reflekslerden (hatta onun kopyast mesabesindeki Kemalist korku 6gelerinden) 6te ortak bir bakis
acisinin iretilebilmesinin zorlugu kendilerince de idrak edilmis olmaliydi. Bu idraki ¢oktandir
kavramis olanlardan Ali Bayramoglu, Etyen Mahgupyan gibi isimlerin bile bu siirecte Kemalist
egemenlerden ziyade kendilerini liberal olarak gorenleri ikna etme cabasi igerisinde olmasi

manidardi.

I¢lerinde, Newsweek dergisine verdigi bir demecte, "AK Parti'nin asi1l amacinin Tiirkiye'nin
demokratiklesmesinden ¢ok Islamlagsmasina énem verdigi"ni belirten Cengiz Aktar gibilerden,
"topyekiin anayasal bir paket halinde tartisilmayip dayatmayla gelen ozgiirliikleri iglerine
sindiremedikleri" savunusuna yaslanan Altan kardeslere ve hizmet alan-veren ayrimini -laiklik
iizerinden bir mesruiyet zemini arayisiyla- totaliter ulus devlet lehine ¢oziimlemenin kisiyi
tutarsizliga itmeyecegini izhar eden cenahlara kadar genis bir yelpazede "basortiisiine 6zgiirliik
ama..." seklinde aslinda "kosullu o6zgiirliikler"den yana olduklarinit serdeden pekgok goriis
ortaya cikt1.

Bugiine dek, bireyin iizerinde kisitlayici higbir giiclin olamayacag titopyasmni dillendiren ve
devletin minimize edilmesi savunusunu basat degerler arasinda siralayan goriis sahiplerine gore,
eger s0z konusu olan husus bireysel haklar baglaminda degil de, cemaat hakk: statiisiinde dile
getiriliyorsa o halde basortiiliiler sadece 6zgiirliik taleplerinin sakincaliligi hususunda degil, ayni
zamanda gayr-1 mesruluguna iligskin sorgulanabilmeli, hatta baskalarimn 6zgirliiklerine iligskin
alakal alakasiz her konuda da sigaya cekilebilmelilerdi. iglerinden hig kimse bu goriis sahiplerine
"aslinda sizler de boylesi ortak bir tutum takinmakla cemaat hakkina karsi olan 'cemaatciler’
konumuna diigmiis olmuyor musunuz?" ya da "Kimlik siyasetine kars1 ¢ikarken aslinda bir kimlik
siyaseti yapmis olmuyor musunuz?" diye sormadi. Cemaat hakkini yadsirken ve 6zgiirliik talep
edenlerin karsisina bunu ilkesel bir gerekce olarak 6ne siirerken -ne tiirden bir deger iceren fitri
ve ilmi bir 6nerme oldugunu simdilik bir kenara birakarak- kurumsal ve ideolojik olarak tilkedeki
en gliclii -ve totaliterligini yeter derecede tecriibe ettigimiz- cemaat olarak tarif edebilecegimiz
devletle, en 6nemli tabusu olan 'laiklik' ortak zemininde bulusuyor olmak, onun ger¢ek anlamda
laik olmadigini, totalitarizmle, segkincilik ve ayrimcilikla laikligin bir arada bulunamayacagini



her daim izhar eden bu liberal kesimi saflasmanin, bireysel o6zgiirliikklerin aleyhine
cemaatlesmenin bir pargasi haline getirmis olmuyor mu?

Olmuyor. Ciinkii bizim c¢eliskiymis gibi gordiiglimiiz bu husus, onlarin "ger¢ek toplum"
karsisinda "hayali toplum", "simdiki zaman" karsisinda "gelecek zaman"a iligskin titopik
tartismalarinin ve "korkularinin" malzemesi kilintyor. Gayr-1 miislimlerin ya da Kiirt halkinin
haklar1 giindeme geldiginde bu tiirden bir "bireysel talepler" dayatmasiyla karsilagmamamizin
sebebi yukarida belirttigimiz aydinlanmaci, laik Kemalist kusku ve korkularin bu kesimlerin de
biling altin1 beslemesinden kaynaklaniyor. Zira bu alginin ve 6ne siiriilen -ve aslinda tam da
totaliterligi i¢cinde barindiran- bu dayatmanin, "Tiirkiye miisliiman bir cogunluga sahip oldugu
icin yasak uyguluyoruz" mantigindan 6zii itibariyle hicbir farki yok.

Ayni algimin "bagortiisiinii temel 6zgiirliiklerden saymiyoruz; zaten Kur'an'da da basortii emri
yok!" diyen mantaliteyle de ortlistiigii cok acik. Bu mantalite de aslinda yok etmek isteyip de
edemedigi, goriinlirliigiinii ortadan kaldiramadig1 bagortiisiiniin  hak kavramiyla yanyana
gelmesini engellemek amactyla bunun dini bir vecibe bile olmadiginin altin1 ¢izerken; liberallerin
one siirdiikleri "birey"in de ayni sekilde dini taleplerden siyrilmis sahsiyete miindemic oldugu
goriilmekte. Ayni cigere uzanmis iki kedinin hikayesi gibi. Biri hedefe yirticiligini kullanarak
ulagsmaya c¢alisirken, digeri daha rafine bir yontemi izliyor.

Bireysel tercihler dini olandan yana oldugunda sekiiler bireysellesme biiyiisii kaybolmus oluyor.
Hizmet alan-veren ayrimm siddetle savunan Ahmet Insel'in, basortiiliiler "bu Allah'tandir ve
dogrudur" dediginde bu diisiinceye saygi duydugunu ama bu diisiinceyle miicadele edilmesi
gerektigini sOylemesi olduk¢a manidar. "Peki ne adma? Ortada liberal bir hukuk devleti
olmadigina ve Hayek'in kanun devleti de saat gibi islemedigine gore devlet adina degilse kim ve
hangi grup admna?" diye sormanin fazla bir anlanu kalmiyor. Zira Insel, tiim merakinmz liberal
stibjektivitenin hosgoriisii ve diisiinceye saygisinin, kaba Kemalist laisizmden hi¢ de geri
kalmayan bir versiyonuyla karsilastiriveriyor bizi! Adeta basortiiye karst dnleyici savas doktrini
giindeme geliyor. Ya ataerkil baskiya maruz, ya siyasal islamc1 ya da basértiisiiniin Kur'an'da
olmadigin1 bilmeyen aydimlatilmasi gereken bir cehalet Ornekligine bir yenisi ekleniyor:
Kimliginden siyrilmasi ya da inandig1 degerleri zinhar baskasina yansitmamas: gereken bir
basortiilii prototip liretiliveriyor. Basli bagina dokunulmazligi olan bir deger olmasi gerekirken,
Usul-i-fikih geleneginde "akil emniyeti", cagdas tabirlerle "ifade 6zgiirliigi" dedigimiz olgunun
sekiiler talepleri dillendirmediginde, insel gibilerinin zihninde hangi kategoriye oturdugu agiga
cikiveriyor.

Aydinlanmaci "llerleme Miti"nin Ruhbanlar:

Degisim, sekiilarizm lehine olursa anlamli ve iyi bir seydir. Degilse su veya bu sekilde miidahale
kagimilmazdir. Liberal tanima gore, toplumun kurucu unsuru bireylerdir ama kimliklere ayrilmig
bir toplum 6zgiir degildir. Ustelik bireyselliginizi fark edene kadar anormaliteyle suglanmamz
dogaldir. Bu meyanda bazi liberallere gore "Tiirkiye'de hem kati laikler hem de miisliimanlar
otoriter bir zihniyete sahip olduklarindan yarin bagortiiliiliik normaldir, basi agiklik anormaldir
denme riski vardir." Yani sinifsal ya da kimliksel anlamda liberaller disinda kalanlarin otoriteryen
tutumlar igine girmesi kaginilmazdir. Ve bu otoriter zihniyetin tiirbanli ya da tiirbansiz norm
empoze edip digerini yasadisi ilan etmesi de bu iilkedeki 6nemli sorunlardan biridir! Bu alg1
bicimine "Peki hizmet alan-veren ayrimi norm ihdas etmek degil midir? Bu da kendi iginde bir
totaliterizmi baridirmiyor mu?" diye sormaniz anlamsizdir. Basortiiliilere gelecekte isleyecekleri
suglarin potansiyel sorumlusu (gelecek zamandaki hayali toplumsallik) goéziiyle bakmak,
mesruiyetini tamamen aydinlanmaci bir kuskuculuk ve ilerleme fikrine yiiklenen mistik anlamdan
alir. Burada normal olan olmayan ayrimi da otomatikman yapilmis olup, sekiiler kimlikli insanlara
daha fazla gilivenildiginin zzmnen izhart da s6z konusudur. Mesela soylesi bir akil yiirlitme s6z
konusu olmaz: "Misliimanlar Allah'tan korkar, haksizlik yapmaz, ¢almaz ¢irpmaz, dolayisiyla



kamusal alanda bunlarin olmasi daha iyi, daha faydali olur" denmez; aksine liberal ilkelere kokli
diismanliklar serdeden sekiiler ve totaliter kesimlerin lehine bir durus sergilenir ve bu asla bir
celiski olarak goriilmez. Kaygilarla ilkeler asla ¢atismaz. Aslolan gelecege iliskin kaygilardir.
Ilerlemenin kagmilmaz olduguna dair inang ilkeleriniz bile sizi teselliye yetmez.

"Liberal Mahalle Baskis1" ve Savusturmaya Cahisanlar

Ali Bayramoglu, her ne kadar toplumu ve gruplarini igeriden anlamak, gelecek zaman
iitopyalar1 yerine simdiki zamandan yola ¢ikip gelecegin belirsizligini kabul etmek ve mutlak
ozgiirliik¢ii temelde bugiin icinde ve bugiinli kurmaktan bahsetse de, bu tiir goriisler mevcut
stirecte bircok liberalin kaygilarini ortadan kaldirmaya yetmedi. Ona goére basortiisli inangtan
Ote, inanci asan, daha ¢ok bireysel bir hak ve 6zgiirliikk unsuru olarak sadece miisliimanlar
tarafindan degil, toplumun geneli tarafindan kabul edilmisti. "Basortiisiiniin Allah'in emri
oldugu"nun ifade edilmesinin 6nce kimliklerin ve cemaatlerin ortaya ¢ikmasi, sonra da bu
cemaatler i¢inde bireyin gelismesi dykiisii oldugunu haykirmaya calisip, aslinda liberallerin
yiireklerine su serpmeye caligsa ve "Bakin aslinda siire¢ bizim istedigimiz yone dogru evriliyor"
ve "Onlarin {iniversitelere girmeleri basi agiklarla diyaloglar iyi bir seydir. Ozgiirlesme,
liberallesme, muhafazakar olani kirma siirecine katki saglar." dese de bu cagriya kulak veren
¢ok fazla liberal ¢ikmadi.

Yine de bu, yani cemaatten bireye gecis silirecine duyulan 6zlem Bayramoglu'nda da kendi
basina iyi bir sey olarak ortaya ¢ikiyordu. O da bir yandan bagortii lehine bir mesruiyet zemini
olusturmaya ¢alisip adeta ikna olmayan liberalleri ikna etmeye calisircasina onlarin tahayytil
diinyalarin1 tiim samimiyetiyle etkilemeye calisirken, aslinda pozitivist modern kurgunun
Ozlemleri arasinda yer alan cemaatlerin etkisinin ortadan kalkip, modern basortiilii bireyin
tercihlerinin kendi basina bir deger ifade ettigi bir gelecek kurgusunu o da tahayyiil etmekteydi.
Onun, gelismelerin evrimci yonelimine miidahale edilmemesini igeren 6zglrliikk¢ii tutumu, yok
sayan/yok etmeye calisan iitopyadan, varligimi/formunu metazorik olarak kabullenmekle
birlikte icerigin dinsel bir sekiilerlesmeye ugramasi niyeti tagiyan algiya kadar, yelpazenin nevi
sahsina miinhasir yoniinii olusturuyordu sadece. Farkin flulastig1 nokta ise hepsinde dinin
sekiilerlesmesi arzusunun merkezde yer almasiyda.

Zira cemaatlerin kendilerini ifade bi¢imlerini savunanlarin bile biling altinda, giin gelip bu
cemaatlerin moderniteye karst demokrasiyi aragsallagtirmalari neticesinde kendi i¢inden
cemaat yapilarini asan modern bireyin ¢ikacagi umudu vardi.

Yasakgeilarin Yiiregine Su Serpen Kosullu Ozgiirliik Bildirisi

Basortiisiiniin {iniversitelerde serbest birakilmasina kosulsuz destek veren liberal-demokrat
kesimlerin yayinladiklar1 ve azimsanmayacak bir destege mazhar olan bildiriye alternatif olarak
"kosullu o6zgirliikler" bildirisi olarak tanimlayabilecegimiz ve altinda yine liberal kesimden
Cengiz Aktar, Fuat Keyman, Ahmet Insel, Mehmet Altan gibi yazar ve akademisyenlerin
imzasinin bulundugu farkli bir bildiri yayimlandi. Kamuoyuna "ii¢iincii yol" olarak lanse edilen
bu bildiride yer alan, yasagin kaldirilmasina iliskin "yontem ve zamanlama" elestirilerinden,
"uzlasma ve konsensiis"iin saglanamadig1 ve degisiklik siirecinin "dayatma" igerdigine iliskin
elestirilere kadar bir ¢ok itirazin somutlastirildigi su satirlar olduk¢a manidardi:

"...AKP-MHP'nin Tiirkiye'ye dayattig1 tiirban ¢6zlimii sadece belli bir kesimin 6zgiirliik alanini
genisletmek tlizere diisiiniilmiis sakincali bir formiildiir; 6zellikle iiniversite ve toplumda ciddi
kutuplagsma yaratacak potansiyele sahiptir...ne yiiksek 6grenimde akademik 6zgiirliikler sorunu
ne orta 6grenimdeki din dersinin zorunlu olmaktan ¢ikarilmasi konusulmaktadir...tartigma,
sinirlt bir ozgiirliik, kisith bir demokrasi anlayisinin yol actigi kutuplagma temelinde
gelismekte, 'tiirbana ozgiirliik-laik cumhuriyeti koruma' zitlagmasina



indirgenmektedir...toplumsal bir uzlasma ve diyalog yaratacak iiglincii bir yaklagima
gereksinim oldugunu diisiiniiyoruz"

Bildiride yer alan "uzlasma ve diyalog" zemini ve toplumsal konsensiis beklentisi, oligarsinin 367
dayatmast ve cumhurbagkaninin kim olacagma iliskin tartismalarindaki uslubu andirir
nitelikteydi! Ve ayn sorular bu defa da kendilerini liberal olarak niteleyen kesimden geliyordu.
Yiizde seksenlik bir toplumsal uzlagmay1 yeterli gérmeyen bu giliruhu tatmin edecek olan neydi?
Oysa 367 tartismalarinda toplumsal uzlasidan dem vuruldugunda iglerinde bu beylerden
bazilarinin da bulundugu bir kesim, demokratik acidan tutarli olunmasi adma "Kiminle
uzlasilacak, Deniz Baykal'la, CHP'yle mi?" mealindeki sorularla, militer baskilara karsi
Ozgiirlikeii bir atmosferin olusumuna katki saglamaya calismiglardi. Bugiin ise benzer bir
konuma maalesef kendileri diigmiis goriiniiyor.

Bagortiisiinii AK Parti {izerinden giindemlestirmenin yarattig1 celiskiler bir yana, aksine
yaklasik bes yildir s6z verdigi halde AK Parti'nin bu konuyu neden giindemlestirmedigi ya da
Hiisnli Tuna'ya yapilan muamelede AK Parti'yi nerede gordiiklerini tartigmak akillarina bile
gelmedi. Ilgingtir ki militer yapinin geriletilmesini, zgiirliiklerin 6niindeki devlet engellerinin
kalkmasin1 yillardir savunagelenler, yetersiz de olsa, adinin bile telaffuz edilmesinin diine kadar
ham hayal oldugu bir takim yasaklarin bir sekilde kaldirilmaya ¢alisiimasi ¢abalarini "dayatma"
olarak nitelendirdiler.

"Universite ve toplumda giderek derinlesme riski tagtyan kutuplasmadan kaygili olan bizler..."
diye devam eden bildirinin sahipleri olan ayni kesimlerin, statiikocu sdyleme 6zellikle 28 Subat
oncesi ¢esitli elestiriler getirdiklerini ¢ok iyi hatirliyoruz. O dénemde hemen hepsi soyut,
hadsiz-sinirsiz bir demokrasi ve 6zgiirliikler savunusu esliginde esip giirliiyorlardi. Darbe
ihtimalinin olmadig1 siiregclerde savunulagelen liberal-demokratik ilkelerin, oligarsinin
reflekslerinin ete kemige birliindigii zaman dilimlerinde -tarafgir olmama bahanesine
siginilarak- bir otosansiire, kosullu, siirlandirilmis, kirpilmis tanimlara c¢ekilmesi oldukca
anlamli ve dgreticidir. Ozgiirliik miicadelelerinin bedelini hi¢ édememis olanlar, kendilerini bu
iilkede ozgiirliiklerin 6niindeki engellerin zinhar kaldirilmayacagina o kadar alistirmislard ki,
basortiisii yasagi tartismalart nemalandiklar: tiim ezberleri bozar hale geldi. Adeta hazirliksiz
yakalandilar. Kemalistleri Fransiz pozitivist laikliginin kanatlari altinda resmederken, birgiin
gelip de is basa distligiinde 6zgiirliikleri "amali" climlelerle tartismanin zararlarini tatmis ve
sistemlerinin iflas etmek iizere oldugu uyarisini seslendirmis olan Fransiz iilkiidaslarinin
seviyesini bile yakalayamadiklar1 goriildii. Is basa diistiigiinde daha dogrusu yumurta kapiya
dayanip "yakin tehlike" ile yiizlesildiginde isin renginin de ¢ok ¢abuk degisebilecegi boylelikle
tecriibe edilmis oluyordu.

Bu kesimler bir an olsun kendilerine "Bagortiisii yasaginin kaldirilmasi konusunda kriz
cikacaksa bu gercekten zamanlama ya da yontemden mi kaynaklanir?" diye sormadilar.
"Yasak, hazirlanan anayasa paketiyle glindeme gelseydi kriz ihtimali artar miydi, azalir
m1ydi1?" seklinde bir degerlendirme ihtiyaci da hissetmediler. Boylesi bir gelismenin -pekcok
tecriibeyle kanitlandigi gibi- paketi bastan asagi bloke edip etmeyecegini tartigma geregi
hissetmediler. Mesela ¢okca iddia ve bahane ettikleri iizere yasagin kalkmas1 YOK'e yonelik
kusatici bir diizenlemeyle giindeme gelseydi, tepkiler bugiinkiinden farkli olur muydu? Konu
bile etmediler.

Talep edilen 6zgiirliiklere Kemalistlerin gilivenlik bahanesiyle yaptiklart gibi cepheden karsi
cikamayinca o ¢ok bildik jargonlarin devreye sokulmasina ve dokunulmasi istenmeyen icraatlarin
karsisina digerlerini siralayarak: "Su su meseleler dururken sirast miydi?" tarzindaki bahaneler
siralanmasina c¢oke¢a sahit olduk, olmaktayiz. Ama empati yaparak, mesela birileri ¢ikip da bu
cevrelere "halk yiyecek ekmek bulamazken 301'i tartigmanin siras1 mi1?" dese, acaba ne cevap
verirlerdi?



So6zii Taraf gazetesi yazar1 Yildiray Ogur'a birakip, konuyu onun 6 Subat tarihli makalesinde
vurguladigi can alici tespitlerle noktalayalim:

"Bu memlekette sahici siyasallagmalar: yaratan fay hatlarindan birini temsil ediyor basortiisii(...)
Ve kirilinca o fay, herkes bu yiizden bir yerlere savruluyor. Mevcut tiim siyasallasmalar, solculuk,
sagculik, Kiirtliik, Tiirkliik yerle yeksan oluyor. Kandil Dagi'ndan Ergenekon ovasina uzanan yeni
bir siyasi ¢atlakta, Kandil Dagi'ndaki Mizgin Amed ile Ergenekon davasindan tutuklu olarak F
tipinde kalan Veli Kiiciik arasinda goriinmez bir dil birligi olusuyor(...) S6z konusu olan
basortiisiiyse bugiine dek edilmis tiim ozgiirliik sozleri teferruat hiikmiine diigiiveriyor. Ciinkii soz
konusu olan basortiisii oldugunda, bu iilkenin okullarinda okumus Tiirk, Kiirt her miirekkep
yvalamis vatan evladinin igine serpistirilmis Kemalizm tohumu aniden ¢i¢ekleniyor, rejimin kriz
aminda agilsin diye torpidolarimiza sakladigi hava yastiklart kafamiza mukayyet olmak igin
ortaya ¢tkwveriyor..."

Miisliimanlar olarak hakkini savundugumuz kisi ya da gruplarin kimligine, demokrat olup
olmadigina, birey mi yoksa bir cemaatin iiyesi mi olduguna ya da ileride potansiyel suclu olup
olmayacagina bakmak, vahyin bizlere 6gretegeldigi adalet kriterine aykiridir. Bir insana ya da
gruba adil davranmanin o6lgiitii olarak o insanin da mutlaka miisliiman olmasinin gerekli
oldugunu izhar edecek higbir tavrin igerisinde yer almadik, alamayiz. Birakin ham gelecek
kurgusu olusturmayi, anin getirdigi sorumluluklar geregi olaylara miidahale etmek, "mazluma
kimligi sorulmaz diisturu"nu siar edinmis miisliimanlarin itikaden (tabiri caizse sozde degil
0zde) savunageldikleri bir olgudur. Kur'an'in diriltici mesajina kulak vermekten imtina edenler
kafalarini, hadsiz hesapsiz terkedilebilen sekiiler paradigmalardan kaldirip hi¢ olmazsa
fitratlaria dontip baksalar ayni vasat(dengeli) ¢agriyt isitebilecekler ve ¢eliskisiz bir hayata ilk
adimi1 atmis olacaklardir.
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