Tirkiye’de Yargi Adaletin Terazisi mi,
Yoksa Kemalizmin Terbiye Edici Kirbaci
mi?

Mehmet Pamak

TBMM Dokunulmazliklar1 Arastirma Komisyonu Baskani AKP milletvekili Hiisrev
Kutlu'nun, "Yargt bagimsizlig1 saglanincaya, demokrasi tiim kurum ve kurallariyla
uygulanincaya kadar milletvekili dokunulmazligina dokunulmamasi karar1 aldiklarini"
aciklamasi ve adli, askeri, miilki biirokrasiyi koruyan, o kesimlere zirh saglayan ¢ok ¢esitli
"blirokratik dokunulmazliklar1" giindeme getirmesi (ki bunlar i¢inde 6zellikle asker ve yargi
kesiminde yasal dayanagi olmayan ve hatta yasaya ragmen ve yasaya karsi ¢ikarak temin
edilen "fiili dokunulmazliklar" da vardir.) ve ardindan da Bagbakan Yardimcisi M. Ali
Sahin'in, "Milletvekili dokunulmazligi kalmali, ¢iinkii yarg: bagimsiz degildir.", "Yargi
giiclinii elinde bulunduranlardan, bunu siyasi amaclari i¢in kullananlar olmustur. Yargi
kararlar1 insanlar1 endiselendiriyor." seklindeki sézleri, yarginin giivenilirligi sorununu
tartigmalarin merkezine oturttu. Yasalara aykiri bir bicimde, Yargitay Hukuk Genel
Kurulu'nun 14.1.1976 tarih 5/4 sayili karartyla, yani yasal olmayan bir Yargitay ictihadiyla,
kendini yasama dokunulmazligindan ¢ok daha genis dokunulmazliga sahip kilan® yargi
cevrelerini de, bu agiklamalar ayaga kaldirdi. Halbuki bu sorun, on yillardan beri iilkenin,
bozuk sistemle 6zdeslesmis en temel sorunlarindan biri olarak, siirekli, 6zellikle de, Yargiclar
zaviyesinden her "adli y1l acilislarinda", yargi magdurlart a¢isindan da her keyfi karar
sonrasinda giindem olmaktaydi. Aslinda tiim devlet yapilanmasini ve kurumlarini kusatip
yutan ciddi bir kokusmuslugun yasandigi, artik herkesin fiilen yasayip tespit ettigi bir
sonugtu. Siiphesiz, "adalet"in en temel hak ve en biiyiik ihtiya¢ olmasi sebebiyle, bu alandaki
bozulmanin da, en ¢ok ve en ¢abuk bir bi¢cimde {izerine gidilmesini ve bir an dnce ¢dziim
iiretilmesini gerekli kilmaktadir. Iste bu alandaki, eger varsa samimi ¢abalara 151k tutabilmek
amaciyla, yargi kesiminin, bu adaletsiz halini 6zelestiriye tabi tutabilmesine ve glivenilmez
konumu iizerine diisiiniip, kendini diizeltebilmesine katkida bulunmak istiyoruz. Tabii ki,
bunu yaparken, taassup ehline ac1 gelecek, kimi ger¢ekler ve bunlara dayali elestiriler de s6z
konusu olacaktir.

Yargimnin Bagimsiz ve Giivenilir Olmadig1 Hususunda Neredeyse Ortak Bir Kanaat
Olusmustur

Asagida agiklayacagim sebeplere dayali tespitlerime gore, ta kurulustan bu yana, yetkililere
gore de ¢cok uzun yillardan beri, Kemalist sistem, biitiin kurumlari ile ¢dkmiis, bozulmus,
islemez hale gelmis olup, biitiin sorunlarin ve adaletsizliklerin de dogrudan kaynagini teskil
etmektedir. 2. Cumhurbagkani Ismet indnii'niin, 1939 yilinda atadig: ilk Bagbakan Dr. Refik
Saydam, ilk demecinde soyle demisti: "Yargi dahil her isimiz A'dan Z'ye bozuktur." Bugiinkii
Yargitay Baskani Eraslan Ozkaya da 6 Eyliil 2003'teki adli y1l agilis téreninde yaptig1
konugmada: "Devletin merkeziyet¢i, hantal yapisi ve yoneticileri ile geng, ilerici ve yenilik¢i
Tiirk toplumu yabancilagsmistir. Anayasa baskici. Yarg: bagimsizligi yok." demisti. 7 Eyliil
1998 tarihli adli yil agilisinda da, o giiniin Yargitay Baskan1 Mehmet Uygun ayn1 konulara
parmak basarak sunlar1 sdyliiyordu: "75 yildir yargt bagimsizligi istiyoruz. Tam bagimsiz...
bir yargimiz var m1? Hayir yok! Bilinmelidir ki, vicdani ile clizdan1 arasina sikisan hakimin
kararinin tam ve en saglam olacagini diisiinmek, insan aklina ve dogasina ters diiser... Yargi
mensuplari istisnasiz siitten ¢ikmis ak kasik midir?" Danistay Baskani Nuri Alan da,
18.02.2003 tarihinde Yeni Safak Gazetesi'ne yaptigi agiklamada: "Siyasi iktidarlar yargiya



tiimiiyle gliven duymuyor... Bunun i¢in yargi kendisini gézden gegirip, 6zelestiriye tabi
tutmali" diyerek, yarginin giivenilmez bir durumda oldugunu kabul etmis ve yarginin kendini
Ozelestiriye tabi tutup diizeltmesi gerektigini vurgulamistir. Bu konugsmasinin devaminda da,
yarginin bagimsiz olmadigini ifade eden sozler sarf etmistir. Ayn1 Danigtay Baskani
11.05.2003 tarihinde yapilan Danistay'in 135. kurulus yi1ldéniimiinde de yine yarginin
bagimsiz olmadigina vurgu yaptiktan sonra, kanaatimce ilk defa bagimsizligin 6niindeki en
onemli engele de vurgu yapar mahiyette, YAS kararlarinin yargi denetimi disinda tutulmasini
elestirmis ve "Hukuk devletinde ayricalikli merci ve makamlar olugturulmamali”
diyebilmistir. Ayn1 sekilde, Tiirkiye Barolar Birligi Bagskanlii'na secilisinin akabinde yapilan
bir réportajda, TBB Baskan1 Ozdemir Ozok da Aksam Gazetesi muhabirine: "Tiirkiye'de
yargl ¢Okmiistiir. Tiirkiye'de yargi bagimsiz degildir." diyerek, "yarginin bozuldugunu,
bagimsiz ve gilivenilir olmadigini" ifade eden konusmalar yapanlarin kervanina o da
katilmistir.? Bunlara ilaveten, Anayasa Mahkemesi baskanlar1 ve pek ¢ok yargi¢ da yillardir
ayni sorunu dile getirmektedirler. O halde AKP yetkililerinin, hakli olarak ayn1 hususu dile
getirmeleri iizerine, neden yaygara koparilip, sanki dogru olmayan bir sey sdylenmis ve
yargiya hak etmedigi bir elestiri yapilmis gibi, koro halinde bagirmaya ve neden bu
aciklamalarin talihsiz beyanlar oldugunu, dogru olmadigin1 sdylemeye basladilar? Sadece, bu
tutarsiz ve celigkili tutumlar1 bile, yarginin katiyen giivenilir olmadigini, bu celiskili
aciklamalar1 yapanlarin da ¢ifte standartci ve ikircikli davrandiklarini, kendilerinin de
sOyleyegeldikleri bir tespiti, bir dogruyu, sdyleyen kisiye gore farkli degerlendirip, taban
tabana zit tepkiler verebildiklerini, her seyden once kendi i¢ tutarliliklarinin bulunmadigini ve
kendi psikolojik diinyalarindan, 6nyargilarindan ve ideolojik saplantilarindan bagimsiz ve
objektif karar vermekte sorunlu olduklarini, bu bakimdan da katiyen giivenilemeyeceklerini
ortaya koymaktadir.

Nitekim yarginin bu konumu, yani bagimsiz olmadig1 ve giivenilemeyecegi, bizzat yargi
cevreleri yaninda, akademik ¢evrelerde de ¢okga kabul goren bir tespit olmustur. Mesela;
Anayasa Profesdrii Mustafa Kamalak, Ozden'in "yarg1 bagimsiz degil" séziinden hareketle,
RP ve FP'yi bu kadar eften piiften sebeplerle siiratle kapatan Anayasa Mahkemesi'nin
izerinde bir baski bulunup bulunmadigini sormak ihtiyacini duymustur. Kamalak, bu
aciklamasinda; "Bazi ¢evreler mahkemeleri etkiliyorlar. Sivas davasinda hakkinda tahliye
karar1 ¢ikan on kisiye sonradan idam cezasi verildi... Birileri mahkeme kararlarini
agirlastirtyor. Sonuglanan davalara birileri itiraz ediyor... Once takipsizlik karar1 verilenlere,
bilahare hapis cezasi veriliyor." diyerek giivensizligin sebeplerini agikliyor.® T.S.M.M.M. ve
Yeminli M. M. Odalar1 Birligi tarafindan Antalya'da gergeklestirilen, 01.03.2002 tarihli
"bilirkisi egitim semineri"ndeki konusmasinda, Yargitay Onursal Uyesi Cetin Ascioglu;
"Tiirkiye'de gorev yapan bir yargic olarak soyliiyorum. Su anda Tiirkiye'de yargi bagimsiz
degildir. Igtenlikle kabul etmek lazim ki, sorunlara ¢dziim bulalim." diyerek, yarg: alaninda
yasayarak tespit ettigi bu ac1 ger¢egi haykirmak ihtiyact duymustur. Ayni seminerde, oturum
baskanligin1 yapan Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekan1 Pof. Dr. Hayrettin Okgesiz
de, "Tiirkiye'de yargi maalesef, bir yozlagmaya siiriiklenmektedir. Bu konuda benim yaptigim
arastirma ve diger kurumlarin yaptig1 giiven aragtirmalarinda, ne yazik ki, yargiya giiven
erozyonu yasandigimi goriiyoruz." agiklamasinda bulunmustur.* Dokuz Eyliil Universitesi
Uluslararast Stratejik Arastirma Egitim ve Danismanlik Merkezi'nin her y1l diizenli olarak
yaptig1 kamuoyu arastirmasi bu yil 7-14 Kasim 2003 tarihlerinde gerceklestirildi. Yarginin,
giivenilirlik siralamasinda %15 gibi diisiik bir oranla 8. sirada yer aldigi tespit edildi. Elde
edilen sonug, yarg: sistemi agisindan yiiz karasi olarak nitelendirilebilecek bir sonugtur.
Clinkii yargi, "et kokarsa tuzlarsiniz, ya tuz kokarsa" 6zdeyisindeki "tuz" konumunda olup,
toplumlar1 ayakta tutan en birinci unsur olan "adalet" kavraminin bu kadar yipranmis ve
kirlenmis olmasi, "tuz"un koktugunu ortaya koyan son derece ¢irkin bir sonugtur. Oligarsinin
biitlin yipratma gayretlerine ve siyasilerin de, halk iradesini ger¢eklestirmekteki son derece



yetersiz, korkak ve basarisiz uygulamalarina ragmen, héla hiikiimet %41, parlamento ise
%38'lik bir giivenilirlik oranina sahip bulunmaktadir. Halbuki, yargiya giiven daima, diger
biitlin kurumlarin ¢ok iizerinde olmaliydi. Buna ragmen diger biitiin kurumlardan asagiya
diismiis olmasi ibret verici ve lrkiitiiciidiir. Stiphesiz ki bu sonug, yargi mensuplarinin,
yapilan hakli elestiriler karsisinda, ¢eliskili bir hazimsizlikla asir1 tepkiler gostererek,
ideolojik efelenmelere yonelmek yerine, haksiz, hukuksuz, gecikmis, keyfi ve siyasi kararlarla
bu halka cektirdiklerinden mahcubiyet duyarak bir an 6nce ve komplekssiz bir igtenlikle,
kendini diizeltme ¢abasi igine girmelerini saglamalidir. S6z konusu arastirma merkezinin
baskan1 Prof. Dr. Ibrahim Armagan da yaptig1 agiklamada, "Yargiya giiven olmadan,
milletvekili dokunulmaz-ligin1 kaldirmaktan sz etmek imkansizdir."* ifadesini kullanarak,
aslinda yargiin ¢ikarmasi gereken, iste bu derse ve kaybettigi giiveni yeniden kazandiracak
1slah ¢abalarma dikkat gekmeye calismistir. Istanbul Barosu eski Baskan1 Yiicel Sayman da,
bu ihtiyaca dikkat ¢ektigi bir agiklamada; "Tiirkiye'yi hukuk agisindan A'dan Z'ye koklii bir
degisim bekliyor. Oyle iki ii¢ degisiklikle, gostermelik tedbirlerle sistemi yerine oturtamazlar.
Yillardir siirekli agirlagan sorunlarla karsi karstyayiz. Ancak biitiin bu sorunlarin igerisinde
yarginin siyasallastirilmasi, daha ¢ok dnem arz etmektedir. Bu sistemle yiiriinmez."® diyerek
yargi sisteminin artik ylirliyemeyecek kadar sorunlu ve tikanmis olduguna ve bir an 6nce
yapilmasi gereken degisime vurgu yapmistir.

Bagimsiz, Adil ve Giivenilir Yargida Bunlar Olur mu?

"Laik olmayan insan bile degildir." diyerek, laik olmayan, olmalar1 miimkiin de olmayan
biitiin Miisliimanlara hakaret eden, basina intikal eden konusmalarinda, kendisi gibi
diisiinmeyen kesimlere siirekli, "sersem, madrabaz, aptal, sahtekar, dangalak, vatan haini,
sapkin, kisiliksiz, ikiyiizli, siitii ve kan1 bozuk, pi¢, havlayan... vb" tarzda hakaretler
yagdirmay1 huy edinen, Anayasa Mahkemesi baskanlarinin (Yekta Giingor Ozden) etkin rol
oynadig ve itibar gordiigii; hazirladigi sézde bir hukuki metinde (RP ve FP kapatma
davalarinin militan savcisinin iddianamesinde), ideolojik olarak uyusmadig bir kesim i¢in,
"Kan emici vampirler, metastaz yapan habis bir ur, tarihin en biiyiik sahtekarlar ¢etesi"
benzeri hakaretler yagdiran, "Militan Demokrasi" adi altinda kitap yazarak fasist diistinceleri
savunan, "Erdogan'in baskan olmasini engelleme ¢abamiz CHP sayesinde bosa ¢ikt1" diyecek
kadar hukuk katili bir militan gibi ¢calistigini itiraf eden, Yargitay bagsavcilarinin, hesap
sorulmak bir yana, tam tersine etkin ve itibar goren fonksiyonlar ifa ettikleri bir yargi
sistemine hala giivenilebilecegini sdyleyen biri ¢ikarsa, dyle zannediyorum ki, 6ncelikle
akletme, idrak etme ve anlama kabiliyetini yitirmis olma ihtimali iizerinde durulmali ya da
fanatik, bagnaz bir resmi ideoloji tarafgirligi ile malul oldugu kabul edilmelidir.

CHP'li Bakan M. Mogultay, yargi sisteminde binlerce CHP'liyle kadrolagsmaya gittigini
ciiretkarca itiraf ettigi halde, siireklilik arz eden bu ideolojik kadrolasmanin gérmezden
gelindigi, malum egemen gii¢lerin ve malum medyanin higbir tepki gostermedigi
bilinmektedir. Yargic ve savcilarin cogunlugunu i¢ine alan bu siyasallagsma siirecinde,
Hakimler ve Savcilar Kanunu'nun 48. maddesi geregince bir toplantiya katilmadan 6nce
"Adalet" Bakanligi'nin iznini almalar1 gerektigi halde bu kanuna aykir1 bir bicimde ve {iistelik
zamanin Bakan1 Sevket Kazan'in agikca genelge cikararak yasak etmesine ragmen, (basinda
yer alan Genelkurmay'dan bir {ist yetkilinin; "Brifinge cumhuriyetin savcilart gelir.
Mesrutiyetin savcilar gelmez"” diyerek ¢ok sert ve anayasa ihlali anlami tagiyan tepkiler
gosteren) "post-modern darbeci" 28 Subatc1 generallerin bir emri ile "irtica" brifinglerine
kosarak giden savci ve yargiglarin cogunlugu teskil ettigi goriilmiistiir. S6z konusu brifingde,
halkin bir kismini diisman ilan eden boéliicii, kin ve diismanliga tahrik edici agiklamalarla,
yargiy1 harekete gegmeye, bu tiir "irticai" kesimlerin {istiine gitmeye yonelik yonlendirmeler
yapildig1 halde, bu darbeciler hakkinda, Anayasa'y1 ihlalden ve TCK 312/2 uyarinca "halki
kin ve diismanliga tahrik"ten dava agmasi gereken savci ve yargiglar, bu suglulari ve sug



isleyen konusmalarin1 dakikalarca ayakta alkislamaktan ¢ekinmemislerdir. Boyle bir sistem
de, hala yarginin bagimsiz ve giivenilir oldugunu sdyleyebilecek, heniiz fitrat1 bozulmamais ve
selim bir akla sahip tek kisi ¢ikabilir mi? Biitiin bu olaylarin arka planlarina da vakif bir
konumda bulunmus olan eski Adalet Bakani1 Sevket Kazan ise, iste bu tecriibelerine de
dayanarak sonugta sunlar1 sdyleyecektir: "Evet, yargi bagimsiz degildir. Yarginin bagimsiz
olmayis1 bazi yargiglarin, ... kararlarinda siyasi ideolojilerini yansitmalarindan veya
kendilerine yapilan bir takim baskilara dayanamamalarindan kaynaklaniyor."®

Yargig¢ ve savcilarin, laik¢i bakanlarinin 6nderliginde Antalya'da yaptiklari toplanti sonucunda
yayinlanan ve basinda "laiklik bildirisi" diye yer alarak, toplumun 6nemli bir kesimini hedef
gosteren saldirgan iisluplu, ideolojik bir bildiriyle, bilahare dnlerine gelecek Islamci kesimin
davalarina nasil bir 6nyargiyla yaklagacaklarini 6nceden deklare etmeleri, halkin 6nemli bir
kesimine yonelik diismanca kanaatlerini agiklamalari, glivenilir, bagimsiz ve adil bir yarginin
yapacagi bir sey midir? Nitekim bu bildiriden sonra, o giine kadar, muhalif islami kesimleri
bastirmak, tasfiye etmek ve sindirmek i¢in acimasiz bir keyfilikle kullanilan TCK 163.
maddenin kaldirilmig olmast sebebiyle, bundan sonra, o giine kadar bu amagla kullanilmamais
olan TCK 312/2. maddenin keyfi bir yorumla genisletilerek ve hatta saptirilarak kullanilmasi
doneminin baglatildig1 gortilmiistiir. Yine ayni siirecte, 1. Ordu Komutani bir orgeneralin, ilk
defa DGM yargig ve savcilarini makamlarinda ziyaret ettigi; MGK'nin "islame1” kesimleri
birinci 6ncelikli tehdit ve diisman ilan etmesi ile birlikte, bu kesimlere yonelik davalarin
sayisinda ve verilen abartili cezalarin kanunlari bile asan agirliginda, konjonktiirel
patlamalarin yasandigi bilinmektedir. Boylesine, ideolojik ve siyasi yonlendirmelere agik bir
yargtya gliven duyulabilir mi? Fethullah Giilen davasinda yapildigi gibi, askeri biirokratlarin
ideolojik diigman saydig: biri lehinde verilen bir karardan sonra, Genelkurmay'dan yayinlanan
bir bildiri ile yargiglarin sert elestiriye tabi tutulabildigi bir sistemde, yargi 6zgiir karar
verebilir mi? Sivas saniklar1 vb davalarda da, verilen haksiz ve agir hapis cezalarina bile razi
olunmayarak, yonlendirmeler ve baskilar yapilarak, bunlarin bozulmasinin temin edilmesiyle,
en fazla gosteri yiiriiyiisleri kanununa aykiriliktan yargilanabilecek Sivas saniklarinin, higbir
alakast olmadigi halde, TCK 146. maddeye sokularak, tekrar, bu sefer hem de sadece
"saniklarin var sayilan niyetleri"ne dayanilarak ve hukuk katledilerek "anayasal diizeni
yikmaya kalkismaktan" yargilanmalarinin temin edildigi, bir kism1 daha 6nce tahliye edilmis
olanlar da dahil edilerek, otelde dumandan 6lenlerin sayisina denk gelen 33 kisinin idamina,
tipki Istiklal mahkemelerinin keyfiligine benzer bir ydntemle karar verilebildigi bir iilkede
hangi yargi bagimsizligindan, hangi adalet ve giivenden bahsedilebilir ki? Ustelik, Kemalist
statilkonun, askerle isbirligi halinde yi1lmaz savunucusu olan CHP adina Atilla Sav, bu hukuka
aykir1 kararin ¢ikmasi siirecinde yaptig1 agiklamalarla, bakiniz nasil bir baglam ve ¢agrisimla
mahkemeyi yonlendirmistir: "Cumhuriyet tarithimizde bu tiir gerici kalkigmalara kars1
devrimci tutumun 6rnekleri vardir. Kubilay olayinda cumhuriyetci giigler nasil bir kararlilik
gostermislerse, giiniimiizde de benzer bir kararliliga ihtiyag vardir."® Gergekten de iste bu
carpik ve hukuk dis1 intikamci ve "devrimei" mantigin tahriki ve yonlendirmesi ile 33 masum
insanin idam karar1 ¢ikmis ve bu karar fasist ¢evrelerce utanmadan alkislanabilmistir. Iste bu
tarz fanatik ideolojik yaklagimlarin, kararlar1 etkiledigi bir yarg: sistemine giivenilebilir mi?
Aynu tiir bir ideolojik yargilamanin sonucunda, "balans ayarli" yonlendirmelerle, higbir
suglar1 olmadigi halde Sincan davasinda da konjonktiirel cezalar yagdirilmis, yazar Nurettin
Sirin'e, Tiirkiye'de drgiitlenmesi ve faaliyeti olmadigi MIT ve Emniyet Istihbarati tarafindan
bildirilmesine ragmen, Liibnan'da legal bir kurulus olan Hizbullah'in liderlerinin resmini
bulundurmak gibi ilging bir gerekceyle bu drgiite iiyelik yakistirilarak, Israil'de yargilansaydi
muhtemelen beraatla sonuglanacak bir davada, 17,5 yil agir hapis cezasinin, yine konjonktiir
ilahina kurban etme anlaminda, verilebildigi bir yargiya nasil giivenilebilir?



Erbakan ve Erdogan'in 6niinii kesmek ve siyaseten tasfiyelerine yol agmak {izere, yaptiklar
hicbir su¢ unsuru tagimayan kimi konusma ya da siir okumalarindan zoraki sug icat etmeye
calisan yargida dondiiriilen oyunlari, bizzat bunlar1 yapanlar bile biiyiik bir ciiretkarlikla ifade
etmekten ¢ekinmiyorlar. Yargitay eski Bassavcisi'nin yukarida ifade edilen, "Erdogan'in
Oniinii kesmek i¢in ¢ok ugrastigia" dair, hak, hukuk diismanligini yansitan sozii gibi, onun
yerine gelen Sabih Kanadoglu da yetkisini ve kanunlar1 agarak, Erdogan aleyhindeki karar1
cabuklastirmaya yonelik 6zel bir gayret sarf ettigini ve bugiine kadar hi¢ basvurulmamis olan
yontemlere bagvurdugunu agiklayarak: "Telefon da ettim, faks da ¢ektim, ucak yolunu da
kullandim..." diyebilmistir. Necmettin Erbakan'a, 1994'teki bir konusmas1 sebebiyle, 312/2.
madde ile hicbir iliskisi olmayan muhtevasina ragmen hapis cezasi verilmis, bilahare CHP
saflarinda politikaya atilacak yargi¢larin da yer aldigi, Yargitay 8. Dairesi, sirada bekleyen
3.957 dosyay1 atlayip, goriilmemis bir acelecilikle onaylamisti. Bir an 6nce sonuglanmasi
gereken, aksi taktirde 6nemli hak kaybina sebep olan davalar1 uzun yillara yayan sabri,
Erdogan ve Erbakan'in davalarinda gostermeyerek, secilme haklarini ellerinden almak i¢in bu
kadar 6zel gayret gosteriliyor ve teamiiller, normal prosediirler terk ediliyor, birilerini bir an
once cezalandirmak i¢in, ideolojik diismanlikla sartlar zorlaniyorsa, hatta resmi ideoloji adina
iskencecilerin davalarini Yargitay giindemine alip sonu¢landirmakta ayak siirtiyerek, bu tiir
zalimlerin davalarmin zaman agimina ugramasi i¢in elden gelen yapiliyorsa, bdyle bir yargi
sistemine giiven duyulabilir mi?

Yarginin giivenilirligini yok eden unsurlardan biri de, 6zellikle devlet-vatandas iliskilerinde,
yargiclarin, karsilarina davali ya da davaci olarak gelen vatandasi, adalet isteyen ndtr birisi
olarak degil de, genelde bir hasim ve bir diisman gibi algilamalarina yol agan ¢arpik
duruslarindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple, diinyanin her yaninda kanunlar fazla yoruma
imkan vermeyen acgiklikta tedvin edildikleri halde, yine de sucu ya da sugluyu tespitte
inisiyatif kullanmay1 gerektiren, yoruma agik bir hal zuhur ettiinde, genelde sanik lehine
olan yorum tercih edilmekteyken, Tiirkiye'de tam tersi yasanmakta, hasim olarak goriilen halk
ve bireyi suclayabilmek icin elden gelen yapilmakta, birakin yorumu lehte degerlendirmeyi,
kanunsuz suclar ihdas edilerek, illa ceza verilmeye ¢alisilmaktadir. Bu halle ilgili, bizzat
benim de basimdan gecen binlerce 6rnek verilebilir. Hukuk devletini birakin, kanun
devletinde bile, giicii elinde toplayan devletin zulmiinden, giigsiiz bireyi korumak i¢in hukuk
dogmusken ve amaci, gii¢lii olan devleti, hukuk ve kanun sinirlar1 i¢inde kontrol ve denetim
altina almak iken, yarginin da bu hukuk kurallarin1 uygulayarak devletin zulmiinden vatandasi
korumak islevi gérmesi ve bu islevi goriirken devletle birey arasinda objektif, tarafsiz bir
noktada durup hukuku uygulamasi gerekirken, Tiirkiye'de yargi, 6zellikle siyasi davalarda,
devletin safinda yer alarak, bu giiciin sopas1 haline doniiserek varlik sebebine aykir1 diisen bir
konuma yerlesmistir. Ustelik bu yanlis anlay1s ve carpik durus, ¢ogu savci ve yargiclarda
karakter halini almistir. Sistem mubhaliflerini sindirmeye endekslenmis yargida, bu hal bir
arazdan ziyade tercih edilen ve geleneksellesmis bir yontem olarak ortaya ¢cikmistir. Bundan
dolay1 da, diinyanin higbir yerinde goriilmeyen bir formla, devleti temsil eden savci,
yargiclarin seviyesinde ve onlardan biri gibi mahkeme diizenindeki adalete aykir yerini
alirken, vatandas bireyi temsil eden avukat asagida, diglanmis ve daha bastan 1-0 maglup
psikolojisine uygun bir konuma oturtulmustur. Hatta karar i¢in yargiglar ¢ekildiginde ya da
salonu bosalttiklarinda, avukat da uzaklastirilirken, savciya yine ayricalikli bir konumda,
yargiclarla birlikte kalarak karar1 yonlendirebilme imkan1 taninmis bulunmaktadir. Bunlarin
sonucunda, yargi, vatandas agisindan, adalet ve giivenin kaynagi olmay1 hi¢bir zaman hak
etmemis, tam tersine korku ve endise kaynagi halinde tezahiir etmistir. Bu sebeple de,
Tiirkiye'de yargidan, zalimler ve giicliiler degil de, hep mazlum ve giigsiiz olanlar korkmustur.
Ozellikle de devlet-birey iliskilerinde, hatta "vicdan-ciizdan" edebiyat: baglaminda, kimi
zaman bireyler arasi iligkilerde bile, hak cogunlukla gii¢liiniin olmus, hakli olan gligsiizse
cogunlukla ezilmekten kurtulamamustir.



Yarginin Bagimsiz Olmayisimin Gergek Sebebi, Siyasi Iktidarlar m, Yoksa Askeri
Oligarsi ve Resmi Ideoloji mi?

Yukarida agiklanan belge ve bilgilerden anlasilacagi iizere, yarginin bagimsiz olmadigi
tespiti, cok farkli kesimlerin ve neredeyse tiim yetkililerin paylastig1 bir gergektir. Acaba bu
tespite yol acan gercek sebepler nelerdir? Post-modern darbe siirecinde, o giiniin Anayasa
Mahkemesi Baskan1 Yekta Giingdr Ozden, 27 Mart 1997 tarihinde yaptig1 bir konusmada:
"Tiirkiye'nin bir hukuk devleti oldugunu sdylersem sizleri kandirmig olurum, ¢linkii bizde
yargl bagimsiz degil" demisti.'® Evet bu dogru ve ¢ok paylasilan tespite gore Tiirkiye'yi
hukuk devleti olmaktan alikoyan, yarginin bagimsizligini engelleyen baskilarin kaynaginda
kim var? sorusunun hi¢ de zor olmayan cevabini birlikte arayalim.

Yargitay eski Bagkan1 Sami Sel¢uk'un 1999 yilindaki adli y1l agilisinda soyledigi: "Eger
hukuk uygulamas1 bagimsiz, 6zerk bir yarginin elinde degilse her sey bosunadir. Toplumun
benimsedigi hukuku, bagimsiz olmadigi i¢in objektif bicimde uygulayamayan bir yargi,
adaletin ve demokrasinin diis kirikligidir. Siyasete bulanmig ya da bulanma olasilig1 bulunan,
adaleti siyaset terazisinde tarttig1 izlenimi uyandiran bir yargi, ne denli duyarl olursa olsun,
kirli adalet salgilar. Adaletteki kirliligi, adaletsizligi temizleyebilen bir madde ise bugiine
degin bulunamamistir" sdzleriyle, siyasete bulanmis bir yargidan ve bdyle bir yarginin "kirli
adalet" salgilamasindan bahsetmektedir. Bu donemin, post-modern darbe siireci oldugu
dikkate alinirsa, yargiclar1 yonlendiren, hoslanmadigi yargi kararlarini bildiri yayinlayarak
elestiren, masum insan ve kurumlar1 karalamak ve muhalif kesimleri fislemek, sindirmek ve
tasfiye etmek lizere, "andi¢"larin, "BCG"lerin ve nice illegal faaliyetlerin darbecilerce
kotarildig1 bdyle bir siiregte, yargi bagimsizligini1 yok ederek, ona siyasal amagli hukuksuz
kararlar almay1 dayatanlarin kimler olabilecegi hemen anlasilir. Yargitay Bagskani ayni
konusmanin devaminda, iste bu hukuk diismani otoriteyi kast ettigini zannettigim su sozleri
de ifade ediyor: "Jakoben devlet, sikisinca hukukun bir tiirlii erisemedigi kor, karanlik,
goriinmez bir kavrama bagvuruyor: 'Hikmet-1 hiikiimet'. (Tirkiye'de nihai anlamda son s6zii
sOyleyen, kirmizi kitaplarla anayasay1 da asan bir hakimiyeti olan kim ise, onun tutumu-MP)
Hikmeti kendinden menkul 'hikmet-i hitkkiimet' kavramindan 06.01.1989'da Fransiz
Yargitayr'ndaki konusmasinda Baskan Mitterand s0yle yakinmaktadir: "Hukuk, adalet hi¢bir
bigimde hikmet-i hitkiimet denilen nesneye kurban edilmemelidir... Ne zaman hikmet-i
hiikiimetten s6z edilmisse, bilmelisiniz ki, bu bir baska seyi gizlemek i¢in uydurulmus bir
bahanedir." Bagbakan William Pitt'in dilinde hikmet-i hiikiimetin karsilig1 devlet
"zorunlulugu"dur. Mitterand'dan 206 y1l 6nce 18.11.1783'te Komiinler Meclisi'nde soyle
diyordu: "Zorunluluk, birey 6zgiirliikklerini ¢gignemenin 6zriidiir; zorbalarin bahanesi, kolelerin
inancidir". Bu agiklamalardan sonra, devam eden konusmasinda, halkin bu c¢arpik ve kirli
hukuk anlayisinin elinden kurtarilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir: "Siglasan hukuktaki
her yanlisin patlamaya hazir bir krater oldugu bilinciyle; her aileyi yargisallastiran ve devleti
bireylerle siirtiistiiren ¢arpik hukukun trettigi davalar yigininin fay hattindaki hukuk
gociigiinden insanimin kurtarilmasini, yazili hukukun degistirilmesini, "dura dura bayatlayan
adalet" (B. Brecht) yliziinden umudunu mafyaya baglayanlarin 'makis talih'lerinin
yenilmesini istiyorum."*!

Yine ayni darbe siirecinde, Genelkurmay 2. Baskani'nin, illegal bir bi¢imde ve siyasi bir
amagcla Sincan'da, sistemin kurulusundan beri gecerli olan bir gelenegi siirdiirerek, halka g6z
dag1 vermek ve sindirmek iizere yiiriittiigii tanklarla, "demokrasinin balans ayarini yaptik"
demesi ve anayasay1 ihlal etmesi, yaninda kar kalacak, higbir yargi¢, bu anayasa ve kanunlara
aykir1 davranislarinin hesabini, o giin de bugiin de soramayacaktir. O giinlerde, emekli
biiyiikel¢i Stikrii Elekdag, Kuzey Irak'a yonelik sinir 6tesi harekat hakkinda Erbakan
hiikiimetine bilgi verilmemesinin sebebini kendisine izah eden yiiksek riitbeli bir generalin;
"Refahyol hiikiimetini harekat hakkinda aydinlattik dersek dogru olmaz. Verecegimiz



bilgilerin kars1 tarafa sizmasindan endise ettik." dedigini aktarmaktadir.'? S6z konusu darbe
stirecinde, Genelkurmay brifinglerine istirak eden bazi1 gazetecilerin koselerinde ifade ettikleri
kanaatleri de, lilkedeki egemen giiclin kimligini bir daha ortaya koymaktadir: "Diin
dinlediklerimden sonra, sunu hemen eklemek isterim; sakin Tiirkiye'yi sivillerin idare ettigini
sanmayin... Diin duyduklarimizdan sonra, ... Tiirkiye'yi sivillerin idare etmedigini bir kere
daha ve tstelik son derece acik ve net bigimde anladik... Daha ne yapsinlar? Bir tek ¢ikip,
Bagbakanliga oturmadiklar1 kalmis durumda."*?

Iste bu kadar agik bir bigimde, Tiirkiye'de sivil siyaset yerine, askeri egemenlik s6z
konusudur. Cumhuriyet ve demokrasi diye yutturulan bu askeri vesayet sistemi de, sadece
belli donemlere has olmayip, 6rnekte oldugu gibi zaman zaman agiga ¢ikan bir tarz
benimsemekle beraber, aslinda siireklilik arz eden bir durumdur. Zaten Genelkurmay
yetkilileri de, 28 Subat'ta somutlagan bu durumun 1000 y1l siirecegini ifade etmemisler miydi?
Iste yine bu acik darbe siirecinde, Sincan davas1 magduru saniklarin durusmasinda,
mahkemenin "tutuklulugun devami1" yoniinde karar vermesi lizerine, sanik yakinlarinin
yaptig1 protesto sebebiyle mahkeme reisinin; "Bizim ne kadar zor kosullarda ¢alistigimizi
bilmiyorsunuz. Siz bizim yerimizde olsaydiniz bizi anlardiniz" sozleri, tipki, Yassiada
mahkemelerinde ifade edilen talihsiz, "Sizi buraya tikan gii¢ boyle istiyor" soziiniin bir
benzeri ve yargiya baskinin en somut ifadesi olarak ortaya ¢ikmistir.’* Yine ayni siiregte, bu
hukuksuz gidise, "andi¢" magdurlarindan M. Ali Birand'in isyanina tanik olunacaktir: "Bizde
yasalar ortama gore mi uygulantyor? Demek ki, bizim siyaset anlayisimiz, adalet
mekanizmamiz, gliniin degisen kosullarina gore bir o yana bir bu yana ¢ark ediyor... Neden
Susurluk riizgarmin hizi kesildi?... Neden MGK, Susurluk konusunda tek satir etmiyor?"*®

Yargi¢ ve savcilarin 6zel kanunlari geregi bakanligin izni olmadan hicbir toplantiya
katilmamalar1 gerektigi, tistelik 28 Subat siirecinin magdurlarindan Yargi Bakani1 Sevket
Kazan da yasakladig1 halde, askerlerin brifing cagrilarina, kanunlarini da ¢igneyerek giden ve
orada yapilan boliicii nitelikli ve anayasa ve yasalara gore sug teskil eden konusmalara ayakta
alkis tutan yargi¢ ve savcilarin bu tutumlari, kimin etkisi altinda olduklarini, kimden
korktuklarini, sivil siyasi iktidar ise hi¢ takmadiklarini ¢ok daha carpici bir bi¢imde ortaya
koymaktadir. Iste biitiin bunlar1 bilen ve uzaktan da olsa fark eden, batidaki, "Sinir Tanimayan
Gazeteciler" kurulusu, cesitli tilkelerdeki insan haklari ihlallerini protesto amaciyla Paris
metrosunda yere ¢izilen diinya haritasi {izerine, her despot devletin siyasi liderinin resmini
yerlestirirken, Tiirkiye'de tiim insan haklari ihlallerinin arkasindaki giiclin ve ger¢ek egemenin
sivil siyasi otorite olmadig1 diislincesiyle, zamanin Genelkurmay Baskani Kivrikoglu'nun
resmini yerlestirmistir. Tiim bunlardan anlasildigi lizere, yarginin bagimsizligini ortadan
kaldirarak, onun siyasallasmasini, kirlenmesini ve giivenilirligini kaybetmesini saglayan temel
etken, resmi ideoloji tarafgirligi ve askeri oligarsinin baskis1 ve korkusudur. Ciinkii, bu
iilkede, i¢ ve dis politikanin biitiin temel konularinda, hatta bazen ¢ok basit meselelerde bile,
son noktay1 hep Genelkurmay bildirileri koymakta, iistelik, Anayasa ve yasalara aykiri bu
siyasi a¢iklamalar sebebiyle kimse hesap soramamakta, hesap sormasi gereken yargi ise, tam
tersine destek veren ¢ikislar yapmaktadir. Oyle ki, Genelkurmay bildirilerinin ardindan,
tilkedeki biitiin kurumlar ve maalesef en ¢ok elestirmesi gereken medya bile cogunlukla,
olmas1 gereken buymus gibi bir tavirla alkis tutmaktadirlar, hatta agir elestirilere, bazen
hakaretlere bile maruz kalan siyasiler dahi, son derece piskinlikle, bu tiir kanunsuz ¢ikiglara
sayg1 gostermekte ve sineye ¢ekmektedirler. Hatta son derece zelil bu tutumla, bu piskinligi
garipseyenleri kinayarak, bu agiklamalarin son derece dogal goriis agiklamalar oldugunu ifade
etmektedirler. Hele bir sivil biirokrat, askerin yaptiginin ylizde birini yapsa kapi disar1
edecekken, askere ne yapsa yakigmakta ve saygi gérmektedir.

Iste bu sebeplerle, sadece askeri ciddiye alan ve ¢ogunlukla hukukun degil de resmi
ideolojinin savunuculuguna soyunan ve kararlarini millet adina verdigini iddia etse de,



ozellikle siyasi davalarda resmi ideoloji ve egemen oligarsi adina karar veren ve adaletin
terazisi olmaktan ¢ok, resmi ideolojinin kamgisi fonksiyonunu ifa eden bir yargi ortaya
cikmistir. Iste bu yargy, sivil siyasi iktidarlara kars1, bagimsiz olmanin da &tesinde, tersine,
egemen bir konum kazanmis bulunmaktadir. Yargi, darbeci zihniyetleri de arkasina alarak
siyasiler tizerinde korkutucu bir tesirin de sahibi olmustur. Bu sebeple, yasama, yiiriitme ve
yargi erki arasinda olmas1 gereken denge, parlamento ve hiikiimet aleyhine, askerle isbirligi
yapan yargi lehine hem de ¢ok korkung bir bicimde bozulmus, yargi basta olmak tizere
devletin pek ¢ok kurumu, hiikiimeti ve parlamentoyu ciddiye almaz hale gelmistir. Basortiisii
yasagina kaynak olarak ileri siiriilen Anayasa Mahkemesi karar1 6rneginde oldugu gibi, yargi
bazen parlamentonun yasa yapma yetkisini bile gasp ederek, kanunsuz hiikiimler ihdas
edebilmekte, asker destekli keyfi yasaklar koyabilmekte, buna ragmen kimse hesap
soramamaktadir. Sonugta, parlamento ve hiikiimetin icraatlarini engelleyici, halkin iradesinin
iizerinde, atanmis askeri biirokrasinin vesayetinde, yine atanmis yargi¢larin egemenligi, yani
"yargi¢ hakimiyeti" olusmustur.

Yargig¢ ve savcilar, iistelik savcilar bakanliga daha bagli olmalar gerektigi halde,
parlamentonun ve hiikiimetin aldig1 kararlar1 ve ¢ikardigi kanunlar bile uygulamakta tereddiit
eder hale gelmislerdir. AB uyum yasalariyla, insan haklari ihlallerini azaltmaya, iskenceyi
onlemeye ve diisiince 0zgiirligiinii, gérece de olsa genigletmeye yonelik olarak, yasalarda
yapilan degisiklikleri uygulamak hususunda, yargi ayak siiriimekte, yasalarin eski sekline
uygun yorumlarla yeni hiikiimler verebilmektedir. Hiikiimet ve parlamento, banka batiranlarin
iizerine giderek, yolsuzluklarla miicadele ederek, halkin parasin1 kurtarma ¢abasi gosterirken,
baklava ¢alan ¢ocuklara agir cezalar yagdiran, bu iilkede Bagbakanlik yapan Erbakan'a "parti
paralariin s6ziim ona usuliine uygun harcanmamas1" gibi (diger partilerde de fazlasiyla var
olagelen) sagma bir sebeple iki y1l hapis cezas1 verip siyasetten tasfiye eden yargida, arka
arkaya verilen tahliye ve beraat kararlariyla biitiin hortumcular tekrar is bas1 yapmakta, halkin
sirtindan ulastiklari likks yagamlarina tekrar kavusturulmaktadirlar. Hiikkiimet ve parlamento,
diisiince 6zgiirliikklerini genisletmeye calisirken; darbe ¢agrilarini, askerler tarafindan sik sik
yapilan anayasa ve yasa ihlallerini, Miisliimanlara yonelik hakaret ve saldirilari, sug
duyurularia ragmen goérmezden gelenler, diisiincesini agiklayan, egemen sisteme elestiriler
yonelten diislince adamlarinin pesini birakmamaktadirlar. Hatta o kadar ki, belki de bu yiizden
darbecileri, hortumculari takibe vakit bile bulamamaktadirlar. Her seye hakim olan askeri
otorite, o kadar egemendir ki, parlamentoda Anayasa'y1 degistirecek ¢gogunluga sahip siyasi
hiikiimet, bir yonetmeligin bir maddesini degistirme iktidarindan bile mahrumdur. AKP
hiikiimeti de, bugiine kadar, AB'nin talep edip dayattiklarinin disinda, halkin tek talebini,
kanun, karar ya da yonetmelik haline getirmeyi bagaramamaistir. Halkin biiylik ¢ogunlugunun
verdigi irade siyasete yansimamis, 80 yildir iktidar1 ve rant1 ele ge¢irmis oligarsi, bunlari
paylasmaya yanasmamakta, tistelik "irtica" dedigi, tanimlanmamuis bir kavrami, bu iktidar ve
rant kavgasinin kamuflaj malzemesi olarak istismar etmektedir. AKP, halkin taleplerine ait ne
kadar adim attiysa, ki bunlarin hemen hepsi vazgecilmez temel insan haklariyla ilgilidir,
bunlarin tamamindan geri adim atmak durumunda birakilmistir. Onlar da, riski gdze alamayan
bir pragmatizmle malul olduklari i¢in, hi¢bir direnis gdstermeden geri adim atmayi siyaset
zannetmektedirler. Ustelik, bir tek kisinin bile hakkin1 geciktirme ve konsensiis saglanmadan
vermeme haklar1 varmis gibi, her geri adimin gerekgesi olarak, bunlar konsensiis saglanmadan
yapilmamal1 gibi sagma beyanlarda bulunmaktadirlar.

Biitlin bunlari, tilkedeki gercek egemenlerin kimligini delilli ve belgeli bir bicimde ortaya
koymak, dolayisiyla yarginin bagimsiz olmamasinin miisebbibinin yasama ya da yliriitme
degil, onlara da egemen olan oligarsi ve resmi ideoloji oldugunu, hatta yarginin, yasama ve
ylriitmeye nazaran bu egemen giicle daha fazla, "al takke ver kiilah" iligkisi i¢ine girdigini,
yasama ve ylirlitmeye nazaran daha fazla yipranip giivenilirlik siralamasinda ¢ok asagi



seviyelere diismesinin bir sebebinin de bundan kaynaklandigini ispat etmek amaciyla anlattik.
Sonug olarak ifade edecek olursak, yarginin bagimsiz ve giivenilir olmaktan ¢ikisinin arka
planinda 6zellikle yargi kesiminde gorev yapanlarin, ¢gogunlukla 6zgiirliik¢ii bir hukuk
sistemini i¢lerine sindirememis ¢arpik iliskiler i¢ine girmeleri ve kendi ideolojik tercih ve
Onyargilarini yargi sistemine ve baktiklar1 davalara hakim kilmalar1 vardir.

Yarginn, Ideolojik Yandaslarim Koruma I¢ Giidiisiiyle Cifte Standart Uygulamasi ve
Yargiclarin Toplu Sorumlulugu

Muhalif kesimleri susturmaya ve tasfiye etmeye yonelik, bunca zuliim ve ¢ifte standart
yargidan kaynaklanmaktadir. Hak ve hukuk tanimayan, hatta kendi kanunlarini bile takmayan,
iistelik yargi¢ ve saver goreviyle bagdagmayacak derecede ideolojik diismanlik yapan,
bununla yetinmeyip, bir de ancak seviye ve terbiyeden nasibi olmayan insanlarin
yapabilecekleri hakaret ve saldirganliklari, hem de hukuki olmasi gereken metinlerde ve
gorevleriyle ilgili konugmalarda bile yapabilen, bu hususlarla ilgili dava agilmasi halinde ise
su¢ unsuru olmadigina dair kararlar verebilen, gergekten ilging bir yargi erkiyle karsi karsiya
oldugumuz anlasiliyor. Kendileri ve yandaslari i¢in, en dogal elestirileri bile hakaret sayarak,
muhaliflere agir ve astronomik tazminat cezalari1 yagdiran, (belki, hukuki, ahlaki ve samimi
bir elestiriden ve hakikati ortaya ¢ikarmak cabasindan baska hicbir kasti olmayan bu yazimizi
bile taassupla, 6nyargiyla hakaret olarak nitelemeye kalkisabilecek resmi ideoloji fanatigi
savcl ve yargiglar bile ¢ikabilecektir), ancak kendileri s6z konusu olunca, hem de
hazirladiklart hukuki metinlerde yapilan (yukarida ifade edilen) galiz sovme ve hakaretleri
bile hakaret saymayan bir yargiya giivenilebilir mi? Nasil bir adalet dagitma mekanizmasidir
ki, resmi ideolojiden, Kemalist devletten ve kurumlarindan, hatta bizzat yargidan
kaynaklanan, darbeci sdylem ve eylemler, hakaretler, zuliimler, iskenceler ve ¢esitli insan
haklar ihlalleri, bunlarla ilgili su¢ duyurularina ragmen, ya cogu gérmezden gelinmekte ya
takipsizlik kararlariyla gecistirilmekte, yahut da ayak siirliyerek zaman asimina ugramasina
yol acilmaktadir. Béyle olunca da, sadece giigsiiz halk kitlelerine hiikmii gegen, adaletsiz ve
bagimli bir yargi ortaya ¢ikmaktadir. Boyle bir yargi, ister istemez adaletin terazisi olmaktan
cikip, resmi ideolojiye gore halki terbiye edip hizaya sokmak iizere devletin kullandig1 bir
kirba¢ konumuna siiriiklenmekte ve Yargitay eski Baskan1 Sami Sel¢uk'a sunlar
sOyletmektedir: "Siglasan hukuktaki her yanlisin patlamaya hazir bir krater oldugu bilinciyle;
her aileyi yargisallastiran ve devleti bireylerle siirtiistiiren ¢arpik hukukun {irettigi davalar
yigininin fay hattindaki hukuk go¢iigiinden insanimin kurtarilmasini istiyorum."

Biiyiik ekseriyeti ile boyle bir gilivensizlik sebebi olan yargi kesiminin i¢inde, sliphesiz halen,
fitri deger ve insani erdemleri koruyarak, onlerine gelen davalari, ideolojik dnyargilardan
bagimsiz, hi¢ olmazsa kendi kanunlarina sadakatle ve objektif bir yaklagimla degerlendiren
yargiclarin da var olduguna inanmaktayiz. Ancak, yargiya egemen bu kotii goriintiiyi
gidermek, hukuksuzluklara bir bi¢imde tepki gostermek, en azindan ifsa edip tavir koymak,
ya da boyle yapan savci ve yargiglari ilgili makamlara bildirerek, sonug¢ alinamasa bile, bu tiir
zalimlerin ve zuliimlerinin resmi kayitlara gegmesine vesile olmak, insan haklarini, hukuku,
insani erdem ve onuru savunarak, bunlara zarar veren meslektaslarina karsi, hi¢ olmazsa
caydirict olmak i¢in, dislayici, asagilayict ve mahkum edici tavirlar gelistirmek durumunda
olmalidirlar. Bu anlamda bir tepkiyi dahi gostermeksizin, adaleti zulme ceviren tiim bu
yapilanlari suskunlukla karsilayanlar, bilmelidirler ki, sonugta kendileri de bu zultiimlerin
sorumlulugunda pay sahibi olarak vebal altinda kalmaktan kurtulamayacaklardir. Ciinkii
"toplumsal sorumluluk" diye bir sey vardir. Sizin de ait oldugunuz, i¢inde bulundugunuz bir
camiada, yapilan zuliimlere, haksizliklara itiraz edip engel olmaya ¢alismiyor, diizeltme
cabas1 gostermiyorsaniz, hele bir takim diinyevi korku ve ¢ikar hesaplarinizla, "haksizlik
karsisinda susan dilsiz seytan" konumuna razi oluyorsaniz, stiphesiz ki, ayni sorumlulugu
paylagsmaktan kurtulamazsiniz.



AKP'liler Yargiya Giivenmemekte Hakli Ama Tutarsizdirlar

Hiisrev Kutlu'nun gerek bu, "yarginin bagimsiz ve giivenilir olmadigma" dair, gerekse,
Meclis'teki Atatiirk resminin sivil kiyafetli olmasi gerektigine ve Meclis bahgesinde, higbir
iilkede olmayan tarzda, bir tabur askerin varliginin demokratik olmadigina yonelik son derece
basit elestirel aciklamalar1 sebebiyle, askeri biirokrasi harekete gegmekte gecikmedi. Once
KKK Org. Yalman sert bir tepkiyle, kendi yasalarina gore de sug teskil eden siyasi bir
aciklama, ardindan da Yalman'1 destekleyici mahiyette, bu ii¢ konudaki beyanlardan rahatsiz
olunduguna dair, Genelkurmay'dan bir bildiri geldi. Askeri biirokrasiden sadir olan, kanunlara
aykir1 oldugu halde geleneksellesmis, siyasete yonelik ve siyasi sonu¢ doguran bu
miidahaleler, aslinda Hiisrev Kutlu'nun ne kadar hakli oldugunun, Meclis'in ne kadar giigsiiz,
Genelkurmay'in da Meclis iizerinde, en basit konulara kadar, ne kadar egemen oldugunun bir
baska gostergesi olarak algilanmalidir. iste bu dyle bir Meclis ki, duvarmdaki bir resmi
degistiremiyor, bahcesindeki bir tabur askere s6z gegiremiyor, parlamenterler bagortiilii
hanimlarini protokolde yanlarina alamiyor ve ger¢ekten giivenilir olmayan yargiya
giivenemedigini bile ifade edemiyor. Bunlar1 yapabilen diiriist ve biraz yiirekli biri ¢iktiginda
da, hemen sistemin ve yarginin hamisi askeri biirokrasiden zilgit1 yiyor.

Bu aciklamalari bir baska baglamda degerlendirecek olursak; AKP'li Hiisrev Kutlu'nun
aciklamalar1 hakli gerekgelere dayanmakla beraber, bu hakli durusa ragmen AKP'liler ayni
zamanda son derecede tutarsiz, ilkesiz ve beceriksiz bir ¢izgiyi temsil etmektedirler. Ustelik,
ulusalci reflekslerle Avrupa'ya kizarak, ¢cok arzu eder gibi goriindiikleri "Kopenhag
Kriterleri"ni terk edip, Bagbakan'in ifadesiyle, her an "Ankara kriterlerine" doniis yapabilme
riskini de tastyacak kadar, 6zgiirlikk¢ii ¢izgiyi i¢lerine sindirmis olmaktan uzak
goriinmektedirler. Bir kere, yillardan beri TCK 312/2. maddeye gore, keyfi yorumlarla bircok
Miisliiman ve muhalif sol diisiinceye mensup insan, haksiz yere cezalandirilirken, Necmettin
Erbakan ve o zaman RP i¢inde bulunan, Tayyip Erdogan basta olmak {izere bugiinkii
AKP'liler hep suskun kamay1 tercih etmis, TCK 312. maddeye kars1 her hangi bir tepki
gostermemis, keyfi yorumlara agik madde hiikmiinii diizeltmek amaciyla her hangi bir kanun
teklifi de vermemislerdi. Ta ki, 312. madde, Erbakan ve Erdogan'a da dokununcaya kadar. Ne
zaman ki, kendileri de riske girince, o zaman bu maddenin degistirilmesi gerektigini
giindemlerine almak geregini duydular. Ayni sekilde, yarginin muhalifleri temizlemek, tasfiye
etmek, susturmak eksenli ¢abalar1 kendilerinin {izerinde bu kadar yogunlasinca, "yarginin
bagimsiz ve giivenilir olmadig1" hakikatini dile getiriyorlar ve dokunulmazliklarla kendilerini
korumaya calisiyorlar. Bunda tabii ki haklilar, ama kendileri disinda olup bu dokunulmaz-lik
zirhina da sahip olmayan bunca muhalif, potansiyel diisiince suclusu ne olacak? Siyasi, fikri
plandaki sivil eylem ve diisiinceleri sebebiyle mahkum edilenlerin ve mahkum edilmek i¢in
siralarini bekleyenlerin; insan haklarini, onurlarini, sahsiyetlerini ve 6zgiirliiklerini, resmi
ideolojinin kamgis1 karsisinda kim koruyacaktir? Bu konuda neden suskunlar, neden,
kendilerinin de tespit ettikleri bu zulme son verecek ve yargiyr objektiflige, hak, hukuk ve
adalete uymaya zorlayacak hukuki degisiklikleri, hem de bir an 6nce gergeklestirmek {izere,
AB riizgarini1 ve yerel biitiin muhalif kesimlerin destegini de arkalarina alarak, oligarsinin
engellerini de agmak iizere seferber olmuyorlar? Boyle bir adaleti saglama cabasi, hi¢bir
gerekceyle ve higbir mazeret ileri siirlilerek ertelenemez. Clinkii saglanmasi gereken, haktir,
hukuktur, adalettir, 6zgiirliiktiir. Bunlar, taviz verilemez, ertelenemez, vazgecilemez en temel
haklar ve ihtiyag¢lardir. En azindan, her tiirlii tedbiri de alarak, bunlar1 gerceklestirmek tizere
tesebbiis etmek, gerekli miicadeleyi vermek, yaptirmadiklarinda, egemen zalimleri ifsa etmek,
ama yine de bu vazgecilmezleri ger¢eklestirmekte ve tavizsiz bir bigimde gerekeni yapmakta
israrct olmak, bu ugurda riski géze almak icap eder. Sadece kendilerini ve iktidarsiz
yonetimlerini giivence altina almakla yetinip, bunca zulme ve halki ezen bunca haksizliga



kars1, ertelemeci pragmatizmle suskun kalarak gorevlerini yapmayanlari da tarih, bu zulmiin
sorumlusu konumuna oturtacaktir.

AKP'li yoneticilerin, 6zgiirliik, hukuk ve adaletten yana olduklarina dair iddialarin1 havada
birakan bir baska sey de, bizzat kendilerinin inisiyatiflerindeki alanlarda da hala siirdiiriilen
insan haklar1 ihlalleridir. Mesela polis hala iskence yapabilmekte, hala sivil eylemler, basin
aciklamalar1 ve gosteriler, polislerin acimasiz, saldirgan coplu miidahaleleriyle dagitilmaya
calisilmaktadir. AB uyum yasalarina riayetsizlik, sadece hiikiimetin disindaki yargidan degil,
bizzat hiikiimete bagl giiclerden de sadir olmaktadir. Ozellikle de "Adalet Bakanlig1" olarak
isimlendirilen bakanlik hala ismiyle kismen de olsa uyumlu bir bakanlik haline
doniistiiriilemiyorsa, bunun vebali kime aittir? Cezaevinde ikinci ceza anlamina gelen, siyasi
ve fikri mahkumlari tecritle ve psikolojik bunalimla bitirme, kisiligini yok etme amacini
giiden, insanlik onuruyla bagdasmayan, muhalifleri tasfiye politikalarinin bir devami olan "F
TIPI" cezaevlerindeki 1stirap, AKP ydnetiminde hala siirdiiriilmekte, iistelik Adalet Bakanu,
bu ceza evlerini 6viicli konugmalar yaparak, bu haksizlig1 protesto ederken 6len ya da halen
direnen mahkumlarla ve aileleriyle adeta alay edebilmektedir.

Bu kadar biiylik cogunlukla kendilerini yonetime, yani ¢6ziim liretecek makama getiren halki
ozgilirlestirmek tlizere harekete gecmeyip, hala mazeretler lireterek, sadece sikayetci olmakla
yetinmelerinin en dnemli sebebi, iktidar ugruna her seylerini, en temel ilkelerini bile feda
etmekten cekinmemelerini saglayan pragmatizmdir. Iste, iktidar ugruna ahlaki ilkelerini feda
edenlerin ahlaki haline doniisen bu pragmatizm, simdi de ne pahasina olursa olsun yonetimde
kalmak ugruna halkin haklari ve 6zgiirliikleri i¢in yapmak zorunda olduklari iyilestirmeler
feda edilerek siirdiiriilmektedir. Halbuki, bu kadro RP, FP ¢izgisinde uygulanan bu tavizkar
politikalarin, sadece zalimlerin, darbecilerin ciiretini artirmaktan baska bir ise yaramadigini
tecriibe ederek yasamisti. Bu tutumlari onlari, biitiin yaranma gayretlerine ve verdikleri
tavizlere ragmen, sonucta iktidarlarin1 kaybetmekten kurtaramadigi gibi, onurlarini ve
kendilerine giivenen halkin destegini de kaybetmek zilletine siirtiklemisti. Halbuki, biraz
yiirekli, tutarli ve ilkeli bir direnisle ve hi¢ olmazsa mevcut anayasaya sadakati saglamakta
tavizsiz olabilselerdi, biiyiik ihtimalle darbeciler, anayasa cercevesi disina ¢ikma cesareti
gosteremeyeceklerdi. Eger az bir ihtimalle, yine de darbeye tesebbiis etselerdi, o zaman da en
fazla yine hiikiimetten diismek ve partinin kapatilmasi s6z konusu olacakti. Ama bu taktirde,
hi¢ olmazsa onurlarii ve halkin destegini korumus olacaklardi. Hatta bugiin ¢ok daha biiyiik
bir destegi arkalarina almis olarak ve halk nezdinde kahramanlasarak yeniden
gelebileceklerdi. Ama, ylireksiz, ezik, teslimiyet¢i, tavizci tutumlar ve ahlaki degerleri bile
feda eden pragmatizm, sonugta zelil bir bicimde silinmelerine yol a¢ti. Bu tecriibeyi
yasadiklar1 halde, hala ayn1 delikten bir daha 1sirilmaya dogru siiriiklenenlerin hali, "tarih
tekerriir ediyor" soziiyle gegistirilebilir mi?
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